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Cvoden

V roce 1965 jsme wydali péd{ Stétniho pedagogického naklecatelstvi
v Praze skriptum (¥WOD DO DIVADELEY! rv30vY. %0
¢ informativn{ pomficku pro studenty divadelni védy, které usilovala etrudnd
podat. celkovy pohled na problematiku tohoto oboru.

Publikace ge aatkala 8 velkou pozornost{ & byla zéhy.rﬁzabrénaa Pro-
to jeme ae rozhodli piipravit jejf nové vydédni.

Tento tvar Uvodu do divadelnf viédy je proti prwnfmu vydéni nové
uspofdddn, podstatnd rozdifen a jeho jednotlivé partié Jeou poddny prohicu-
bendji. V prvnf kaspitcle ae pife o predm&tu divadelni viddy, v druhé kapito-
le se rysuje strukture teatrologie, problematika jejfch t¥{ disciplfn. T¥e~
t{ kapitola eleduje metody divedelnt vidy. Ve Ztvrté kapitole se Stend® do-
v1id4 o vzniku & rozvoji teatrologie, P4téd kapitola zmachycuje organizaci di-
vadelndvédné price v USSR a ve svitd.

Nepredklddéme tote skriptum jake néjaky definitivni soubor pouek,
ale jako prvni fesky pokus o néstin dané problemetiky. K dalsfmu studiu
Jednotlivych otézek historie divadla, divadelni kritiky a teopie divadla
ptipojili jeme pomérn& rozséhly soupis literatury { vEetnd ndvrhu na Zetbu
z teaké a svitové dramatiky ). Jde o bibliografii vibérovou, kterou.chépa-
me jako emdrnici pro rozdifeni a prohloubeni znalosii.

Budeme ¢tendidm povdéini za véeqhny kritické pFirominky a névrhy,
které mi¥{ ke zdokonaleni tohoto textu. '

V Bm& dne 24. prosince 1971

Prof. dr. Artur 2AVODSKE, DrSec. Odb. asistent dr. Zden&k SHNA, CSc.
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Pfedmdt zkoumsni divadeln{ vddy ( teatrologie )}

Neexistuje vidni obor, ktery by nemél viastmf ssmpststny predmét
zéjm, okruh avého béddnis Proto je pro kaZdou védu nezhytmé, sby el vy-
mezile afér a hramice své kompetence.

Keddou jednotlivou védu zajimé kwalitstivni osobitost wyletlova=
nyeh jevd,y jedf " differentia apecifica ", jek to oznafil Kapel Marx.

Snabe té které widy omezit swdj vyzkum na jistou osobitost zcoumané proble-
netiky vede k wydélenf, ke stanoveni piedmdtn dotyiné wédy,

oun ni.wedy. (teatrologie) Je aoubrn wdech joxﬂ,
ktenré se v tom ¥1i omem amarsm txga;; divadls Jeko¥te svébytingho

Co rozumime divadlem

Slovo ,divadlo” mé v Zedtind Padu vyznamd. Uvedeme nékterd z nich:

1) divadlo Jako epecifické lidskd Simmost, uskutefhovand v gase &
¥ preeteru z.prawi.dla zivym dlovéken pf-adl kolektivem pfitnmm}ch dﬂvdkﬁ,

2) Jjakékoli podivend ( nemusi byt ani predem piipravena }, kterd
upoutévé pozornost prihliZejfcich: pfirodnf Jev ( boude, povoden apod. )
nebo vyatup 1idf ( hsidka, svatebnf privod apod. );

13} divadeln{ predstaveni - jJako vysledek Zinnosti 1idf ;

‘4) divedelni provoz;

5) soubor unéled, kterd{ realizujf divadelnf umdni - divadelni
predstavent ( nap®. apévohre Stétniho divadia v Bms; Ginolmrmt klub
v Prage }; .

6) prostor, v mimE se odehyrdvé déni, orgenizovand pro publikum
( mapd. pﬂmdni prostor, v¥stavnf sin,prizplschend v divadelnd s&l);

'7) divadelnd atavha pod Zirym nebem (amfitedtr) nebe budova, urdend
k pmozoﬁni dfvadelnich predstaveni { mapP. Stavoveké divadlo v Prasze,
Reduta v Bros ); :

18) imatituce, kterd porddd divadelni predstaveni & mé k tomu prf-
sludny umSlecky, technicky @ administrativmi soubor { nap¥. Divadio bratif
Mrétikd v Brn&, Divadlo Zdenke NeJedlého v Opewd );

' 9) soubor d&l jisté epochy ( napi. alibitineké divndlo ), Jiaté
skupiny twrc& ( map¥. divadlo fremcouzské avantgardy ) nebo jednotliv#eh
autord ( nap¥, Brechtovo divadlo );

' 10) néktery sloh divadelnfho uminf ( nepi. romantické dtivadlo,
naturelistické divadlo }.



4 téchto vyznamd slowa. ,divadlo” Je vhodnf pro nesi potrebn LA o
ey uvedeny sub 1). V jeho emyslu je  divadlo ( divadelnf umdni ) pRedvdds-
i Einnosti 14df Beho. Lim podobngek bytostt - bohd, vil, Sarcdsjndec, skift-
ki spod. ( pokud wystupujl zvi¥eta, jsou aniyo omoxtizeydna; pokud vystupnif
precadty, lsou personifikevény ) prostfedaicivim hry Slowike < mimese)
prostrecnielyin pledstavitele, to je herce, nedo v loutkovém divadle loutky,
event. stinl, kterd vede a jim% propijéuje svij hlas &louwdk, Gidem tohoto k(
predvidént Je poskytnout RIipblEoicin esteticke emocas, Zobrazowdni 1idf
mebo Jim podobngeh bytosti se u:almteéﬁlﬁe Ted div ( obecenativem }
¥ _pPitomié dobd. Tim wzniké umild realita, kterd trvé po %as divadelntho
predatavend a dovoluje fntexkommikaci hercd s divéky.

Artefalct divedelmiho uménd

V fad& umdnt zdatdévd jednou vytvodeny artefext zachowdn ( ve
elovesnooti bdsenr, povidka, romén; ve vgtverndém wuniof obraz, socha, stagba
atd. ). Proces wndménf artefaktu so zde miZo wskuntedfowat kdykoli, mil¥%e se
pPerusit nebo obnovit, mife probib-t opftovend, ,Jurzorieky" atd. Bésef
nebo novelu miZeme &iat Jednou nebo desetkrdt, miZeme se pozmowa wrecet
k néiterym jeJich dstem, miZeme Jejich eperefpovéni pferudit, zpomalit,
miZers se k témto artefaktim vracet v rdzngeh Zivotnfeh situacich ( v mlée
&f, ve 8téFf apods ). Ne sochn se mlZeme dfvat z profilu, zepfedu nebo zee
zadu, dnes, zitra, za rok. Vniménf vytvarného artefektu ( odmyslime-1% si
wnd 8t podminky vniméni we voiné p¥{rodé nebo v mlstnosti, 28 prirodniho
nebo umilého asvétla ) zdvisi = velné &dsti na nés, na vnimateli, me nagem
vzdéléni, nz nefen dufevnim nastrojeni, ne Zivotni situsci. '

Divadelnl, srtatfal.d A8 umild realita, kterd netrvé stdle, Existuje »—7;.-3*\?-"
L Lt R R AL A R "/.-u_e‘@,ﬁwmwj«;;ﬁ.::;ﬁ?‘:7‘.'%2(.*933‘1'_c-;,'@ff.:;:.‘i‘i_v_,;-;'u_‘éﬁ"!{;:‘,;,;;?.;.-;; L TR S T e
toliko po Eas, v némi probihd proces hry, Divék je Go wnfman{ divadelniho

pledstavend pohrousen, nemdZe tuto v Sase probfhajfcd realitn - artefakt -
prerusdit, sby se na n&j napis podival z jiné strany, aby ndkterd jeho &dsti
poznal novym vnimdnim lépe, atp, '

Divedelni predstevent Je reslizovdno aktivitow 1idf, ktelf se na

jemo vanika podilest, joko tves symtetickéno sl Fessviprostorového - .
divadla. Je to sloZitd struktura, to je dynamicks vystevba, protkansd a ‘
udriovand w pohybu apoustou stédle Sinnfelu protikledd mezi Jednotliivymi

8loZkemi & skupinami aloiek.l)

1) Jdan HMuka¥Fovaky, Kdiesntmm stovn teopie divedls ( dnea v inise

:/S'“t-.udte z estetiky, Praha 1966, str. 171 ).

.
e,
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S 5 Artefaktem divedelnfiho wmini je jomcengegs Konstitutivndm rysem
aivade]niho artefaktn 3e nerozloZitelnsd a integmanﬁ ayntéza wiech aloZek,

ktere wstoupily v divadelni tvar,

Je tPeba rozliSovet divedelni 1 nacen ac i oddivadelniho
pftedstaven i, Exiﬁtajo ovien mezi nimd dialekticky vatah. Divedeln
fiBcenace vznike spolupraci irokého tvirtino kolektiva pod vedenim reZi-
aéra. Realizuje se v jednotlivgch pracstavenich, kterd v jisté, byl ohvykle
nikoli v  pi1il zdsednt mi¥e Jeou jedinolns. Inscenecs mé svi) osobity
Zivot. =§oub:1nem vﬁech pﬁeﬂatavenf Je teprve dén celek imce.:ﬁqg;.

(f;"}' SloZitost Givedelniho artefaktu - divadelni inscenace vznlkia Jako

= visledek apoluprice Fedy tvlriich sublektld ( autora textu, reﬁiaéra, hercd,
budebndka, scénografa, ch;oreografa atd. ). KaZdé umingi, které vs tupuje dGo
Ajvsdelnd axptézy ( literatura, architekiura, mali¢atvi, hudba, *tmeﬂ
£3lm atd. ), pozbj’wé svébytnosti, pcd.statné 8¢ promézme, proling s Jinymi
ale aﬂ&aatnéxuﬁmd ménfmi a ftmgu:je eoby s-loﬁka atn!:{ktuxm PHitoxn ovien
ywazds slozke divadelnf styuktury je ve atyku se svy~ "ustoleiyn” wnénim,
odrési jeho etav a uroven v dotyiné dob¥, Fapih. scémografie vidycky drii
krok a je Fadou vazeb spjate se soudobym stavem wytwsrného uvmint. MiZome
tedy mluvit o naturalistickém, impresionistickém, expresionistickém obdobi
scénogratie ( kterd byla ve astyku s naturalismem, impresioniamem, expre-
sionismem atd, ve wytvarmictvi)., Jakc vyznamovd jJednota, jako projev Jioté-
ho vztahu ke skutednosti a posléze také jJeko projev umdlecké osobnostl své-
réznd se wyjediuifcs ( v modern{ dobd refiséra ) jJe strukbtura divadelniho
predatevent v posledni instaenct podmindne spolelensky a prostiednictvim
publike spjista se socidlnin a¥nim pF{tomné doby. Hereg pel.zlaldvd integrél
ni sloZkow pledetovants. bes ndho by - stejnd Jako bez divéka ~ memohlo di-
Vadlo existovate

ﬁ}wwm% ,ilfgek & jejich dialekticksd svdzanost v d.ivadelni insce
naci ,‘;j_gwmw Jdxuhen agéng,qut;o Siip a podléhd zméndm, Zplsocdb JeJich s&jedno-
cenf v té kieré inscenaci je urien ideovym zémdrem této inscenace, V d&jie
ndch divaedla viek nachézime situace, kdy se celd divadelnf strukturas jisté
doby na &es ustélila, kdy Ji zékledni rdz d4vals wyrazné aloZke viddnouci,
organdzujfcef ( domiman t &) - pripomenme nap®. vedouet poataveni
aloveané alozh-y v divadle Peckém nebo v divedle francouzského klasicismu,
vedouct postaveni herecivi w entickém & stledovikém mima nebo v comnedii
deil.'l.'arte, vedouci posteveni scénografie v divadle baroknim atd..

Struktura divadelniho artefaktu vznikls jako syntéza autorovy
( drematikovy ) fantazie, kterd dala wznik textn, s fantazii wSech umdled
zitastnénych na divedelnfim piFedstaveni ( reZiséra, scénograta, hudebntho
skladatele, choreografe & hercl, ktef{ v pFedatavent wystupulJl ). '
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Divadelnt. artaf%g%»eoy bym ,reprodukovén(n’ drematikova textu na mcénd;
neni tomy tek amd w piipadd, Xe rezisér =i dal za wkol slouit ;]eviétni
podotmw autorovym zAnirin co nejvérmiji. Tim ménd je tom tak v piipadé, kdy
reZicer se nesnaki vy JjddPit inscenaci smysl a podstaty dramatikova d&fla,
nybri vyslovit se za sebe, kdy nepoveduje autoriv text za zévazny a vielijak
ho m&uzd, dokonce ¥ ohledech ne jpodatatnd jifeh: v ideovénm vyznéni dremata,

¥ Jeho druhovénm urent atd. Le& af tak &i onak, inscenace vidycky mdjakinm
zplisobem wychdzi z idele, tématw, Zényu, vystavby, rytau dranatikcva textu,
'z charaktem dramatirova umdleckého vidini a z rukopisw Jeho vypjacFovacich

mmtedx poslouZil jeko wychodisko k formovéni Qramaturgicko-rafii-
nihe zdmdru inscepace, Idedlnim pripadem by bylo, kdyoy refiaér sdm wytwoiil
seéma, bEodine, choreograﬁi atd.; pripadné kdyby také até&lesnil hluwmdi postawvu,
Je ovien evidentni, Ze sém ( krom¥ vyjimednyeh pripedd hry s jJednim piodsta-
vitelem) nemiZe naplnit celé predstavenf. Teoreticky by bylo aice moZno piad-
atevit sf reZiaéra, kiery také navrhne scémn, hudbu, choreogrefii, filmové
projekce atd., ale praxe bjvé st¥izlivéj¥f, Presto viak znime pipaiy r Fa
reZisér byl souéasné vftvamikem nastudovaného piedstaveni { Peter Boooi,
Ji¥E Krohe af. ), fe Tefisép byl teéZ autorsm scéniciké hudby { E.F.Buvien aj.),

%o reziaér at.éleanu,je vyznamnou postmm ( Otomay Krajéa, Radim Koval aj.)

JestliZfe ai reZisér woli za spolupracovnika witvarntks { wletnd
aavriovatele kosiyml), hudebnthe sklsdatele, choreografn atd., sahd k towne
to Fedeni jenom z nouze: mepovaluje as zs tak komplexn? nadaného, aby mohl
s&n wypracovat viechno, co Je nezbytné; tfeba k realizaci inscenace, Jinyai
slovy: reZisér se neciti bt ve viech uméleckyeh oblastech na peatiiiné umd-
lecke drowvni a ddvd se v nich zzastupovat Jixnjmi spolupracovnily - umélel,
vytedii a nimi Xy, :

Utent textw, ktery mi byt inacenowsn, probouzd v reXisérovi yzpo-
minky, emoce, city z Jeho vlestnfho %ivota, evokuje v ndm také vzpominky
na zkudencetl Jinych uméled vdech dob, na malite, amhitakty, navyhovatele
koatymi, ne hudebniky., Tim se v refisérové tvirdf fentazii stietivd dvoji
druly proiitku, vzpominek, emom’. a poznatkd - drumatikovyeh a jeho wlastnich
( of uz pi{mo 2 Jjeho zivota nebo zproatiediovanych detbou, wnindnin unslece
kych 481 stp.). Obdobn# proces probihs ve fantazif vy¥tvarnika, skladatele
hxiby s c;horeografa 1 ve fentazii vdech hercd, ReZisdér Je tvircem viznamové
a_forr v  jednoty divadelnito artefaktu, on ujednocuje & integruje wyaled-
ky fantazijni price vlaatni i fantazijnf préce avych spoluprmovn&ﬂ v celek
divﬁdelmi inacenaca.

Hierarchie aloZek » Jejich dialektickéd avézancet w divadelnin arte-
falte je ddno druhem scénického ifla a jdeové-uméleckym zemé¥enin inscenace,
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Pojem > divadlo (divadelnf umdng)< (_zahmude ‘dialektickou Jednotu
divadelni Sinnosti ( umSlecké tvordy divedeln{i, Jjejim% mledkm ja Adivaw
delni artefakt ) i JoeJiho plsobeni ve apolefnosti { spoledenskd fumkee dfve-
delniho umén{). ¥ di;adle - jako v ka¥dém uminf - rozezndvéme t &1 zékled

AR
ni oblaat:l. S nimt Jaou spojeny pialudné problemat.ﬂq, okruhy zkomanjch

ot&zek:

1) twlrdi proces divedelniho artefsktn ( divedelni inscenace ) a
a problémy Jeho strénky moetické, paychologické a ideovi-obaahové;

2) divedelni artefakt { divedelns inscenace ) Jjeko visledek tvird{-
ho procesu, problémy jeho struktury ( wstah obsahu & formy, interpretece
vznanu celim 1 Jednotlivych slokek)a stamovenf jeho hodnoty, Zde je domé-
nou bédént tvorba dramatika, herce, refiséra, scénografa, choreografa,autsoe-
T8 scénické hudby, p¥ifemZ nutno poznovu zdlraznit, Ze viastn{ apecifikum
teatrologického vyzkumx Je ddno ayntetickou povahou divadelnfho dila - divas
deln{ inscenace.

3) Posledni oblastf teatrologické probliematiky je pFijfméni dive-
delnich pledataveni ze strany publika;jsou tu problémy procesu vniméni a
chépdni divadelmfch pPedstaveni & problémy spoledenského pisobend artefaktu.,
které zdviaf na akladbs obecenstva a pifelusné situaci dobové.

Divadelni inscenaei chdpe teatrologie v celé komplexnosti Jelich
historfekych projevd Zénrovich ( &inohra, hra se zpévy a tanci, opera,
opereta, muzikdl, scémicky melodram, balet, pamtomime, kabaret, loutlové
divadlo, ferné divadlo, luminiscenini divadlo, divedlo véef atd.). Teatro-
logie ae obira problémy viech sloZek divadelniho pledstavenf, sleduje vyvoj
divadelnt budovy, pmatom, kde se divedelni Zinmost realizuje, scény, jeji-
ho techalckého vybavenf, zabfvéd se divadlem jako imstituef a v mepoalednd
fadé hiistorickou prom#nou publika,

Poznsni vwdeho toho, co bylo vyjmenovéno, pozndni zékonitosti dfve~
~ delnich jewd ve wndjSich a vnit¥mich souvislostech, a to v celé rozloze

7 mdstorie & v aoufasnoati, uddvé guoae clogickyf eil aive
. delnf v&dy ( testrologie ). " '

Ale teatrologie nechézi svéd poslénd ve apojeni{ 8 d itvadel-

ni praxi, s to daleko vétsi mSrou ne¥li ostatni uminf. Vzhledem

k tomu, e divedelnictvi mé dlouhou & bohatou historii, v nf¥% ae uplaetnilo
mno¥stvi osobmoatf ( d.ramatikﬁ. hercd, reXisérd, scénografl, kostyméry,
autori scénické hudby atd.), a vzhledem k tomu, Ze vy¥sledky Jejich tvorby,
Jejich um#lecké postupy i techmické zkméemati najf znainy vyznam pro diva~
delni tvorbu umileld soulasnych, slouZi vjysledky historiografie divadelnictvd -
pHimo & konkrétné pi{prevd jednotlivého divadelnfho artefakta v p¥{tommosti.
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Teatrologie tak zprostrediovévd znalosti o vyvols divadeln{ho umini, kters
poméhaji umdleckym precovnikim orientovet se v dnednim d&3nd, nalést jeho
wjvojové tendence. Teatrologie se podstatnd podilf téX pii wichové Adivadel-
nich umilcd, protoZe vice meXli na kterémkoli Jiném unElecicém dseku je zna-
lost teorie a historie divedls pro prakiického divadelnika ( drematurgs,
herce, reiséra, scénogrefa atd.) nezhytnd. Konkrétnf dkoly, kterd ei divee
delnf praxe v celé avé 31f1 vymucuje, mohou bft zdolévény jJenom za pomock
badatelskych vité2kd teatrologfe. Ta 81 je v tom smiru svjch zéwarkd yaii
divadelnf praxi vidoma & pin{ Je réda, '

Divadeln{ widas ( teatrologie ) je uminovida,
JoJi mfsto mezi uminovédami

Obwyklym hlediskem, podle n&hoZ Fadime a klasifikujeme wSechny
vidy, Jo vztah té které védy k oblesti pHrody, k oblasti techniky, k oblasti
spolelnosti a k obleati lidského vidomf,

Rozeznévéme : ' pifrodnf védy, které zkoumajl zdkonitoati
elementdrniho pohybu hmoty v Jednotlivych forméch jejf existence ( fyzika,
chemie, biologie atd. a Jim pFibuzné védy lékarakd o zemidslské ),
lechnicks védy, které vyuZivajf posznatkd pFfrodnich vid ( Zdateind 3§ v&d
spoledenskych ) & sméuji k poznéni zékonitosti, umoZnujicich tvorbu technic-
kyeh d&l ( teorie staveb, elektrotechnike, hydrotechnike, kybernetika atdi.),
a y¥dy spolel s které vydetrujf zékonitosti wyvoje epolenoati a lidského
wédomi ( politické ekononie, historiografie, sociologie, véde o stdtu a préva,
paychologle, jazykovéda, estetika, vw&dy o umént atd. ).

508, ( teatrologie ) patff mezi vidy spoleSenské, Vzhle-

e ottt

dem k toumd: %6 ' V§voy divadelnich Jewd v celd historid, patts de okruhu
véd historiografickich, Zékladni charakter teatrologie je tedy spoledensko-
historticky. - '

DS 20

o —

SR OLECSRAKONLS = LT E NS HOL
pépovednd, Proto stejnd jake ostatnim teorifm ( specidinim estetikém
' mgckycim_i_‘aﬂ ( Jako jsou slovesnost, vytvarné undni, hudbe, tsnec, film

std, ) tvolf té% i Birs{ zéklad obeond teoris umbm

o] wztnhn.eatetm, obecné teorse umdnf a Jednotliivych uminovid
bude vhodmd Fiei nikolik vit,
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.\\\ - Bakeldke zkouss a formuluje estetické vatahy ke skutelnosti ( k Je-
vim pHrodnim & k Jevim Zivots aspolednosti ) i zékony krdena v umini.

Pokud jde o uméni jako nejdlleZit®j5f oblast kréazna ve spolednosti,.
souvisf eatetika s gbegnou teopif umdni ( védow o podsteté a obecajch zé~
konitostech uméleckého osvojovéni akuteénoati Jo Ale avfm predmitem se 8 ni
mkryje. Krésno Jako celek. 2shrnuje kromX kréana v undni teké mimoumdlecké
oblaati, napie krédsmo v pi¥irodd, krdsno v Zivoté 1idf ( kréamo pxwmyslovjeh
vfrobk:& krésno ve sportm, v nmddd stds) & jednotlivé umdnt plnf Fadu mimo-
eatetickych funkef, obsahujice mizné mimoestetické hodnoty ( nepi. ideolo-
glcké, pozndvaci, etické ). Oblaat eatetiky Je tedy 8irsi peZli oblast
obecrnd teorie uméni. Estetika & obecnd teorie umént redt spoleiné otézky
a pod.t.staté véxf, o jeho poméru ku spolefnosti, stanovi zdkony vjvoje umén{
a celkovou lohu uménd v dé.iinéch spoleZnosti. Dalsimi komplaxy otézek eate-
tiky a obecné teorie urimi jaou problémy tykejict ae umdleaeckého tvoremd
( tuto prohlematiku osvitluje zeiméns pomezmnd disefipline - paychologie um¥ni
a8 problémy tykajici se pi"ijimén:ﬂ,"konzumu“uméleckych d€l (zde mA estetika sty
pole se sociologif - ¥ s0ciologii umdn? ), Estetika a obecné teorie udnt
zasahuji svym predmitem i do jinych vid ( nap¥, do gnoseologie Zili noetiky
- védy o poznéni ).

Tésng souviai estetika & etlkou & s pedagogikou, nebol je velmi
nalédhawd Fedit problematiku vychovného pisobeni uminf na S8iroké masy.

Vedle estetiky, kterd zkoumd obecné zdkomitosti aatetickfch wvztahd
&lovéka ke akutelnostl, & ohecnd teorie unéni, kterd vySetfuje spolelné zd-

konttosti vivoje wiech vmdleckych ohlastf, existuJi specidlnf eatetiky
neboli teorie jednotlivycn uméni,

Progtfedrictvim slov wytvédd{ umElecké obrazy & lovesnost '
& to dstni { £ili sloveany folkldr ) & psond ( &11i literatura ). Prislusnou
- estetikou slovesnoati Je teorfe slovesmosts ( literatuyy ). Objektem Jejsiho
z&m Je slovesné dflo, které je bud sdilovéno detnd mebo Je sapaéno, a tak
unofnuje interkomunikeci mezi posluchaden nebo ¥tendfem,

) Zvuky se vy jediuje hudbdaea.Jejl pHsluinow estetikou jo orje
budby. Objektem jejiho zdjmx Je budebnt dilo, které hylo pmedeno. dflo ve
styka 8 posluchafen, nikoli toliko jeho notovy zdainam.

Maly souhrn unmdni tvo¥f{ umdni v Ftva rn é&: malifatvi, aochnf-
atvi, architektura, obrezovy nebo pleaticky kjmatiama V&da o vitvamém
uméni vénuje pozomoat melifstvi ( zde Je objeitem jejitho zdjma plodnf
obraz ), socha¥stvi ( zde je objektem jejfho z4jmy socha, plastika ), archi-
tektule ( zde je objektem Jejfho zdjmu prostor, stavbe ), obrazovému a '
plastickému kinetismu { zde Je objektexr 24 jm obraz, socha mebo plastike
skutedn& &i iluzivnd doplndna ).
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Usuwitow skupinou uméni jsou um ) s ynt & Veclle
divagla je to _Pilm, roghlas a‘a},ﬁ}fﬁm' pinom syntetickych uméng. obirajf

s8¢ pitlslving t:,;nénﬂ- &dy: divadelnt véda, vEda © uménd rozhlasovém, filmovd
véda a Vé&u 0 umind televiznfm, jejichz st tvmﬂ piialudné teorie.

Bxiatull také estetiky Jednotlivych . spcledenskych oblestl estetil-
Ba ( nepi, eatetika primyalu, mddy, sportu ).

Dodle zakladniho piMstupa k mataridlo rozlifiujeme estetils
spekuletivni ( vyvozule svoje zavéry predevsim Gedukeil z filoso-
ﬁ?f;ich prinsip& ) & estetixu e mpirieckou ( vrehtzi z rozborm
urilec! yek ddl, ze studia Jejic:n vn:[mﬁni, ze studia jojich Zivota ve apoled-
‘nosti atd. )s

Véﬂecké estetika Je v dialektickém sepétd s tzw, estetiken
Progr a n o v o ( v ni jﬁe o kcnkrétni programy umsleckyeh slohl, prou-
ad, mném‘z Skol, skupin, Jedn.otlmych umEled ).

Hierarchii aatat:ﬁky, obeené teorie umini a teorif Jednetlivich
ur ‘leckyeh oblasti bylo by moﬁno t zm‘xzomit takto:

. Zovetiks
~ RN e _.qu
obeend teorie uméng nimoumé&lecké estetifno
teorie teorie taorie teorie
slovesnoati hudby vytvarnych uméni divadls
(literatury) (maliratvi{, sochaf- (rozhlasu) atd.
: atvi, arehitektury,
kinetismu )

% Pokue o definiéi divadelnf wédy ( teatrologie )
f* n

Divedelni v&ds ( teatrologie ) Je Jutfidénd a neustdle se vyvijejtes
soustava poznatkd o divadelnich jevech v n&jéiré:[m smyslz slovée. Je to spole-
'éensko-hiatorické véda uménovédné ka,tegoria, kterd popisuje, rozebird, oswdi-
:1uje & hodnot{ divadelni projavy viech dob a k.u.l..ur ( Jednotlivé dfla a je-
Jich atmktum, tvorbu Jedmotlived i soubory, divadelni kulturu ndrodnich &
stdtndch celldl, d.ivadel.ni ku}.tum _kontipspin, divadelnt kulturu swétovou ),
zkoumi historické podufnky Jejich vandku i vivoje a stamovy zékonitnsti,
Bl ze divudelni procas i‘idi.
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I1.

STRUKTURA DIVADELNI VEDY

(TEATROLOGIE)




TRI DISCIPLINY DIVADELNY VEDY ( TEATROLOGIE )

SloZitoat, mmohostrannost a nékolikatisicilety vyvo) divadelnich
devl ( od pejzazsi minulosti po soutasmost ) si vynucuji, ma:;i--li byt zvldd-
nuty, vozmandity pi.’-istup k materidlu.

'I‘-aa;tggZLOgie :mé. pﬁ zkoumdnd d:l.vadelnieh Jevd v podstais XrolJf
Sepxt k ndm: zkoums je ze stanoviska, h:l.storie, ze stanovisks kritm, ze
stancviska gopte. Tomn odpovidejf hlseni discipliny teatrologle, ktevé ten

31 onen pi{stup k divadelnfm jevim reaa..im;]i.

Jaouto*l)hiatoriografie divadla,
' 2)dliva¢aln£ kritika,
3)teorie divadla,

Rozdélemﬁ. teatrologie na t#i &deti nd rdz jenom pomocny £ smysl
pracovnd, MNeensJf se jim omy t¥4 Oblasti divadelni vé&dy od sebe inclovat. :
Pak byelom doZl4 k neapréavnéma tF{Ftent divadelndvidné préce, Naopsx, masime&
ryvinout dsili o scelovént, integraci divedelinévédmé prdce, Teatrologickd ;
problemstiks je svou povahou komplexniho rdzu o Jedi dplné zwlddmutt pi‘edpo- )
z1444 spojeni hisdisek historie, kritiky a teorie. -

Kafds z wedem?cn t7¥1 diseiplin teatrologie pidstupuje ke zkoumamé
Latee osobité a mé tud{s 1 vleatnd metodické poatupy, piifemf pluralismums
konkrétnich bedatelskych postupﬁ Je podminém ze pFedpokledu marxistického 3
y¥icladu Jevd Jednotnym filozofickym vychodiskem = dlalektickym materialismem :
Frote pojednime o kaZdé z. téchio Shstf divadelni vidy samostatn®, PoukdéZcme %L’.
p¥itom toliko na vén;l podstatné, védomd rezignudice na vyklad zavrubny a .
det&iln:{.o

1) HISTORIOGRAFIE DIVADLA

Historiografie divedla je prvnim precovnim polen divadelni vady,

dkound 8 vysvétlude minuly ¥fvod divadelnadch jevld, a to wivol divadelntho
weéed v Jeho celiatyé ayntéze 1 v Jeho Jedno Mhtlivyclm soubatach,

Predmét historiografie divadla

Predmitem historiografie divadle je uzavieny historickj‘ xfvo)
divadelinich jevl v Jeho pluralité. !‘uto mnohoat nutno chdpat v nékolika
Wl’ﬁcho
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Eistoriografie divadla sleduje, rozebirs a hodnotf divadelnf Jevy

vieho druhy - od Jejich prvkd na samém poddtku l:\.dak;ich déjin’ které pak

proély fadon etap, neZli se definitivnéd z:fomova&.y do podoby sgntetického
d!.vadla ve vysoca orgenizované spelednostl otrokéi‘ské.

Dnes D&Xnd chépeme divadelndi umdngd jako uméni syntetické, velmi
sloZité, Je viakx t¥eba, abychom hledali prvky divedelntiho umdnd uZ od samého
pofétku lidskjch déjin, od pruobytnépospolné spoletnosti. 1 ¥ayZ kasdf pred-
poklad ¢ tom, Jek divaedelni umén{ vzn&klo, bude platny jenom p#ibliZné, piece
wiZeme 2z amcheologickych nélezﬁ a také z etnogrefickych vdajd zjistit pod-
minky, z& nichd wznikely v prvobytndé spoleZnosti zdrodky a elem?nty divadel-
niho umdni, urdit zhruba dobu jejich vzniku a také ujasnit hlavni etapy,
JiniZz tyto Jevy prodly, neZli se definitivné zformovaly do podoby syntetickd-
ho divadla. Predtffdni spolednost nevytvorila tskové divadlo, jek je chipeme
dnes. Zhuate ze¥ind historiografie divadla divadlem u starfch Rekd & Rimand,
Tskto zaloZeny vyklad. ‘ovien pom:LJi sxutelnost historického vivoje pmk& dlva~
delniho uméni ve v8ech fézfich predtifdni upolpénosti. 2) A odtvd vznik hypo-
tézy, Ze kaZdé otrokdPskd spolelnost vytvorila, aniZ se pFihliZf k dobi e
situaci ,,e,jino zrodu 1 zem&pisnému poloZeni, podminky pro vznik agntet%ckénc
divadelniho umip{ a Zeo si toto umdni vytvéri. Nebere se v dvehu to, Ze se ném
Jeho sxistenci nepodaXilo zstim v3ude prokézat.

Divadelnimi ;&ng-ozumimm tu projevy.viech typd divadla ( &inoher-
ntho, hudebniho, pantomimického, tenedniho, loutkového, luminiscenfniho
etde ), které se musejf sledovet v Jisté Gobs soubs¥n& - jen tak neztraqtime
povédomd celiatvosti divedeln? Iultury.

L S

Historiografie divadla jakoito djepis totality tohoto umEni mus{ . y
zkoumat vztehy mezi vdemi jeho Jednotlivymi slofkemi & &initeli: vztish text - )
inscenace, kters vznikd pF scénickém realizovéni dramaturgic“o-reéijnihﬁ V-
kledu textujvzteh dramatu k literatufe p¥isludné doby;vatah scénografie (viet~
né atavby budov ) k vytvamictvi vztoh mezi ritudlnim a spoleéenskym tancem
k¥ tancd v divadle; vziah mezl opernim, operetnim, muzikélovym atd, pévee-
tvin a mezi koncertnim’ p¥vectvim jistého Gdobf; vztahy divadelni kritiky a
teorie ke kritice a teorii literdarni, vytvaerné, hudebni, tera¥nf, filmové,
televizni atd. Historiogrefie divadla pfirozen& také rbzebiré néavatévnost
divedelnfch predStavent, soci?lni skladbu publika, vliv OE“WW
tiku a vyras'ové prostredkjf i poatupy div&cua zabyv& se vztanem divadla ke
espoleéanakym prOgram&m & mydlenkovym proudam dotyiné doby, otdzkemi provozu,
cenzury,' aoeidlain poatavenim divadle, orgenizeci divedla (af u¥ jednmotlivfch

2) Touto problemetikou se zatim nejobdirméji zabyué AD. Avdd&ievw
v knize ProlzchoZdénije téatrm (Leningrad « Hoskve 1959); z &eskjch auto~

il pak Jen Kope ek y ve stati Aux sources du théftre (K pramaem'xm
divedla), Teatralis, Acts Universitatis Carolima, Prsha 1969,
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divadel &i divaedelnictvi jako celku) a nikoli v posledni Fad# staven diva-
deln{ techniky 1 jejim viivem na styl divadelns tvorby (nap¥. zavedeni
elektfiny do divadel oviivailo inscensdnf zpdsoby za impreaioniemu).

Zkouma jice divadeini jevy vBech dob, a zv144t3 to plati o vyvojové
etapé divadla za poalednich sto let, jame ai v&édomi toho, Ze obecenatvo mi-
%e zpravidle konzumovet nikoli jenom Jedno dilo nebo dilo jJednoho autora &4
Jednoho umé&leckého proudu, ale celek divadelni kultuyy ee viL jeho mnoho=
tvédrmoati, diferencovanost{ a protikladnost{.

Je tedy tfeba vid&t, zkoumat s hodnotit celou strukturu divadelni
kultury p¥fsludné doby a dynamiukou protikladnoat v3ech v nf p¥itomngeh
sloZfek a faktord.

Typy a Jdseky hiatoriografie divadle

Létkové nejrozsdhlejsim typem historiografie divadla jsou
obecné déjiny divadla (1'histoire du théltre générel),
~ které studuji a zdlraziuj{ to, co z bistorie divadla jednotlivych nérodd
vchazi - o povédont v obecném vyvojl divadla. Obecné déjiny divsdla ne jsou
= obdobné Jako svétovd liteyatura = pouhy scuhrn historif divedelnictvy
v jednotlivych nédrodnich kultursdch. Zkourn J1 -~ predeviim vEestrannym uplet-
nénim historickeoarovndvaci metody —hobecné vyvoe} divedelniho uméni, riznych
divedelpich systémb (napf. divadlo vychodni, divadlo evropské), riznych di-
vadelnich~_£ggg (napP. komedidlni vétev divadla), jednotlivych umdleckych
proudd (nap¥. sledujl projevy klasicismu, romantismu nebo sbsurdniho divad-
1a ve svatovén divadelnictvi, tedy ono obecné, co charokterizuje vSechen
kleslicismus, romantisamus apod. na divadle, jakou podobu maji jelich projs-
vy v hlavnich vyvojovych cnntrech, regpektive jJakymi obecnymi prowmdnami tyto
proudy prochédzeji).

Vedle obecnych d&jin divadelniho uméni jako celku existujl oviem

také déjiny jednotlivych slozek divadelniho
uméni, které sloufi jako uUsekové souldst prozkoumsni historick

podeby celé divedelni ayntézy i k urleni podilu Jednotlivych d4sti divedel-
niho déni. Tento podil se ovdem b&hen vyvoje proménuie, Jak v jednotlivych
aloZkdch inscenaca, tek ve astruktube divadelnfho uménf. A tek za piredpokla~
du, Ze se neustdle phjhlii{ k celé struk divsdalnihe artefakfﬁ, existuje-
historiografie dr aati, historiografie rﬁzgzz\histcriografia hekectﬂi d&-
jepis ecénografie ostjmﬁ déjepis scénidkéd hylby, historiografie stavby
divadal & Jevidtnl techniky atd., P{3{ se hi rické prehledy Jadnotlivych
divedelnich oblastf: d¥Jiny opery, operety, muzikélu, déjiny balotu, déjiny
pantomimw, déjiny tragédie, komedie atd.
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Kromé obecné historiografie divadla existujl historio-

grafie jazykovych udtzemnich ¢celki
(nepP. divadla n&meckého) & historiografie divadla

jednotlivich narodi (divedla Zeského, slovenského, rue-
kého, anglického, amerického, japonského atd. ). Specidlni historiografie di-
vadla riznych ndrodd zddrsziuje podrobng vivo] té které nérodn{ divadelns
koltury, ale také - a to predeviim -,gﬁghisggzihxgzggwngxangxmxu;&g;vg_Eegzm
parativnl, tJ. srovndvec{ hlediske & m&¥{tka, zfskand badénim o obecném di-

vadelnim vyvoJi, slou¥f p¥i studiu divadelnich kultur nérodnich k rozlifen{
& urieni Jejich specif;ky.

S e e

Mezl obecnou historiografif divadls s historiografiemi nsrodnfch
fultur existujs evezky. V historiogrefil nérodaiho Aivedelnictvi musfme v&-

e

novat pozornost Jevim, kzé}é_ang yjznamem pfeqahuj#‘jejiéﬁmhgaﬁiEQ;MNABEAk
zéaéﬁ;”SEEZEE*EEE?SEISQESFES”&I%aEEZ“Qemazeﬁéﬁi’aﬁéaéﬁi“is”333?”31&fuanova11
pozornost v d&jindch divadls ndkterého néroda, vypustit vrecholné zlevy nérod-
nich divadelnictvi, kters Ji vytvéreji. Kdybychom nedodriovali tyto zdaady,
dostaly by se 2 naseho zorného pole ony vzdjemné vztahy a vlivy, které jsou
namnoze zékladnim nositelem vyvoje. Napf. K. S. Stenislavskij jé p¥es svoji
pfindleZitost k ruskému divadlu zjev, ktery ovlivnii vyvoj divadelniho umény
na celém sv§td, Adolphe Appia byl sice Svycar, ale jeho plsobeni ve scénogra-

fi1 mnohe ndrodl Je evidentni, atp.

&
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EPfedmét teatrologického vyzkumu musf byt rekonstruovén ;

Jiné umdnovady maj{ predmst svého béddni o umdleckém arteraktu pev-
né fixovén (literdrni vida jej md v bésni, roménd, povisti atd,; vada o vy~
tvarnictvi v obraze, sofe, stavbs atd.; hudba v partitufe hudebniho df{la,
reapektive zachycen na magnetofonovém pésku nebo ns gramofonové deace; film
na celuleidovém pésku). Tyto artefakty se mohou kdykoli rozebirat, badatelé
ostainich umEnovéd ~ mimo divadelni védce - mohou studiem artefaktd kontrolo-
vat zévéry jinych badateld nebo zé#ény vlastni tieba po desetiletichtméggg;
fakt divadla, deny pfedevéiqwgfiﬁgxymﬂyjkoneg, kon&1 YgﬂkHEQE}ani,ﬁFPi_P‘

o e ki 12 M T LR i Tt g T RGO o, R Y L AL T T
rep napros-

Jevidti; i kay¥ o8 inscenace opakuje, nenf{ to Ji% artefakt
EEZEEEQ}Z.APESQS¢¢;'iﬂ:;;ﬁngﬁggﬁ§i§adeiﬁiﬂéféf%éfﬁkturbro historikas divadla
Bvizgizyﬁmdkolem.a téZkym problémem, Napiiklad obt{Znost probédéni hercova
vikonu Je déna Fadou okolmnosti. Pi#ipomeneme si nékteré._ﬁqrcﬁv vjkon_napfopi-
hé zpravidla osamocen&, ngbri v kolektivu hercli, za souhry partnerd. Je wni-
hﬁﬁmﬁWéﬁsg;a v prostoru a je ovlivnovén bezprostfednimi reskcemi pi¥{tomného
wmﬁ;%.Amﬂ&m materidl hercovy tvirdi prédce - vlaestni hercovo %i-
vé télo ~ prochéz{ zmEnemi, & to Jak pokud jde o podobu tohoto t&ls, tak po-
kud jde o hercovy dusevnf dispozice v prib&hu predstaveni.




disrtoriograrie divadla. muei = n# roxdll of justoriogratte 1iterst
¥, vytvarnyceh umeni, filmo atd., xde Je takovy pFipad tnapf. PPl ztraté
artefaktu) celkem vy;;immﬁ%- pFfednét syeého badsnit
teprve rekonst ruoy 1 .' Tt 1 tehdy, kﬂyz byl bedatel
“divedelnimu pfedstaveni pritomen. Hekonstrukéni prace je tim obtiZnajsdf =
Jeji vysledek tim nézarulendjs{, 8im jdeme hleunal do minnlosta. s vic: ne
zéklade vétdtinou nepf{mych informacy dajf se Jeitd jukstak? stancvit eolke-
vé tendencs hereckéhe vyvoje, herecke skoly, stylu; s=uonew wompliiboronaisy
J€ updit .méni Jednohe herce, Zhrubs g plati neprPime dmérnosi: ~ekonstreikce
nercova d{la miZe byt tim méné exaxtni, X{m konkrétnéisds dkol 21 badstel
zlade,

4 ﬁggxiknﬂémﬁdla « Jako w&ichnl historilkovs wihee - ;gmgm;‘ ‘
D Tameny, xters o divedelnim artefaktu s divadelnim Zivots vyrﬂv1daji
A A

woubor véech‘pramenQ%gp_doklaﬁﬁ"(nisemnﬁﬁﬁ avidectvi, hmﬂtn?ch ST
, Sty T i O S AT R TR k. & -
métd, zobrazeni atd.) tvoPf pramennou Z é E La a 0 U nistoriia.
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Jaxé jsou prameny 2 préci herce? Je to popla nervovvcn vrnvmnych

:-—_...._—_.u—-——u-—- .
hereovy fyziognomie, Jeho hlaau, vztahu citove a rmznmové ﬂlcﬁky v ;eho jeﬁ~g‘
néni, motorické paméti, jeho vioh k spisovatelstv{, & vytvaroictvi, & hudbé ¢

atp,. ). Herectvy glugné do da jistym zpusobem & Ao Jisté miry urdit

nejenom z dochovenych seznaml roli, z hereckych porznémek, zépisnikd atp.,
ale 1 piimo 7 dramatického textu, protofe v dialozich byvé potencidlnd obsa-
Zen gq;adovagy Zzpdsob deklamace, zejména predstava akce atd. Jednéni herc&
v opefe, v operetd, v muzikdlu ja do Jisté miry vézéno & vyznaieno hudebni

partiturou dila, ekce v pantomim® jsou ddny librety atp. P#irozend, %e bada-~-

teie zajimé teatrologicky prizkur textu, ktery byl psén herci "na télo”.

z,piseEQXch prement dinych 1idf byvajf k dispozici re&ijnd knihy, soupiay
repertoéru, divadelni 8 rutenky, kroniky, zpravy z novin, pem&ti,

korespondence, rdzny listovni materidl, zapsané vipominky atp. soudobych di-}

vadeintkd. V poslednim pFipomenutém pFipad® hrozi oviem nebezpedf aub jektiv-

ostd podéni (gvlidBt¥ po letech), ale zase je tu jisté vyhoda v tom, Ze di-
vadelnici zaji pro hereckou akel a pro atmosféru piedstaveni pem&f dobte A A
zbrojenou. V této souvislosti tieba pripomenout hlasy dobowé kritiky a teo=-
rie, Pfi Jejich vyuZivéni jako historického premene musime brét v dvahu
schopnost &1 neschopnost kritika zaznamenat prib&h predstavent, kusoet, jed-
noatrannest jeho vnimdni, ebstrahujeme-1i Ji% od moZnostl, Ze kritikovo svi-
dectvi zémémé zkrealuje. '

V_nové dobé mize 3tastnsj&f historik divadla v Vyuiivat viech forem
technického zédznemu divadelniho Jevu (fotografiemi filmem, fonografem, grsw

mofonem,hmagnﬂtofonem atpe).

Mimo pisemné své&dectvi ledacos dochovalo ustini podén{ {napi. text
divedelni hry neto jediho librete je tradovén ﬁstné mo¥e %{t ve folkléru).
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Vedle pisemnosti mé& historicgraf k dispozici jako premeny informa-

of vy 'v&mé dilﬂo Jaou to rizné projekty divedelnich budow, DAUThY ne. Feie-
‘of scdny, névrhy kostymi, masek, vekwizit std. i realisace rianjoh projeEkd
LHE“*‘M"MA huaov,g vcelkw netm zﬁésti, Jevﬁaté dochovane dekorace, diva-
delng miat@gsgi, d.ivadeln.i nébytek, koatymy, mesky, rekvizity, ,p@:m&ataﬁky

jeviStni techniky atds ). B

T T

Vytvarné dilo ( obraz, socha atp. ), které zpodobuje divedeind wy-
kom i divadelnd ivlrce, Je objJektem zéjmz jek teatrologa, tok wédeo o wi-
trarném umént, a mi¥e se sprévné interpretovat jenom vwe spoluprici obou.

Historiograf divedla muei vyuZit wdech prement, Xteré au j.ikoli
pomohou osw&tlit dotyiné téma. Z toho &lvodu je prvnil etapou jebo préce wye
hleddvént » shromaidovént mejrozmanitdisich progent - B istikoa
Po shleddvén{ pramend ndsleduje jejfch t¥{dénd, h,ednoccni 1 _d,'l.;: vj‘z.xm..um
pﬂsluﬁné obd,obi -lesifika J;mgr pramﬁ Nemusi totiZ kafdy proek
divadelnfho artefaktu mit v kaidé dobe atejny vyznom pro divedelmd strultn-
ro. Badatel ¢ déjindch divadls Je povinew pravost premend néleZité pITo -
veés 1 t, at u¥ rozborem palecgraficko-diplomatickym, srowndnim s ;m&m
dcnk\mnt,,y nebo rozborem wnitinim ( filologickou & sémantickou analyzou. obae-
g etylu ) etd.

P#i studiu wiech materidlld ( nelezenych projektd i jejick realizsef,
zprév pizemnych nebo obrazovych ) Je si oviem historiograf divadle wédon
~ toho, Ze %Adny pramen nemil¥e zechytit a dokumsntovat jedinedny, konkréimd
ayiy fakt jistébo divadelniho pFedstavent, které se vidy realizovalo we
styka & obecenstven,

nekdy hdetoriogref divadle nemd k dispozici vibec ¥ddny pramen -

" nap¥. 0 umdlecké #innosti heree kodovné spolefnosti, Pak mu nezbfvé, neXli
&by sowdil na prédci tohoto herce per analogiam, s ohledem ne zg jmy hercov,y

fgbar, n& vkus pi‘is.;ggg,é_m’gfg_dg, geneyace, na tzv, iobovj typ apod. Haatdva

proces nikoll mepodobmy procesu, jimﬁ malid se chysté zndzernit #ivot v dilu-
viu, '

Historické prameny se sbiraji. Tato &immost prodle dloubkym vyvojem
= 0d abiratelstvi jednotliveld, kted{ byli k n¥mu vedeni zdlibou, &% po
viédecky organizovepou &innost specidlnich instituct.

Dlouho ziistévaly hmotné peamitky, ikonografick§ materidl, pisemnosti,
rukopiay, knihy etd. v mist® své provenience ( nap¥. v kldstefich, v palé-
cich, zémcich apod. ). Jakmile v historickém bddédnf zwitdzila zéssda, Ze
obraz minulosti miZe byt rekomstruovén jemom na zékledd mnoZstvi dokumentd,
zalaly ae zabyvat abérem, konzerv&c:i & uloZenim prammnych fondl muzes,
amhivy a knlhoury.



.
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¥rzer bududl sbirky nejrozmesitéjifhe materugle, pfedeviim pandiky
i lady hmotne kultury, ktevé svaddf o Sinnosti 11df v minmulosti. Podle
agvohe démd, JimZ se obirejf a k JehoZ obrazu chtdji piispét, rozeznAvane
@ ne? ¥4rodni ouzeum, Moravoké mugeum, muzea okreani, mizes mésteké, pa-
mAwn v npeno Jizby wellych osobnoati, muzea odfvémi atd. Mékters muzen wi-
najr poncmosat testralilm. Narodni mizeum v Prage = Moravské n mazeus v Bimé
majs divecelni oddSlent, kterd shromazduji divedelni materidl wirho dpubu
TREATIE, NER, reﬁi,jriz knihy, makely, plakdty, divadelni programy, ohrezy,
fotografie atds ).

Pisemnosti vieho drubw, kterd meji vatsh k minulé Zinno-fi atédtu,
et fraje, néata, instituce, tovAmy, 8polku atd., ahromefdual se v arehd-
goeh rozmandtyehl typl. Picemnosti ( podénti, smlouwy, komapemmf& atde ) '
bvadelnich instituel a Ziniteld naleznems u nés v archiwvu Panéiafku ndrod-
ho pisemndntyi v Praze, v archiva Nérodniho ruzee v Praze, ¥ a wmive"h |

_ :u { nap®. Bérodnfho divadls v Praze; Zel ufkoli viechna divngls w nfs |
Lzl '“é.dné vyoudovant a vedeny archiv i dokumenteci o sveé préci | a.up. ‘

Védecke kpihoyny shromazduji literaturu podle svdého zamiiveny. WQP&
¢  litercture popdmé rychle zastardvd. Stordf fdst fetc liternto -y =o po-wz
atupn® utévs zérover fondem prarend. Ne juyeznemné JSing Afvadalodydinial md rmi

&% Borar Jeou kxnihovna Bivmdelni%‘“ dstsrn v Proze a-w-@b,nvqu Kalnnmu pri
qtud.iu% hﬁﬂkéb@ div;;g_}g‘ _5 HPra...e, kﬁr_xmimllcvny i&a‘?ky‘:h ﬁkol { AWf} v Prese, JANU P

v Brmé, *’.} '-7 Eratisiavd, filosofickfch fekult aid. ) lmihovazaa Sednogra-
flického ﬁwta:u_v Praze atde.

Mues, rehivy a vddecké knihowny pmvedéji ‘evidenci { pormoed
insentébe, pri*ﬁstkového geznsmu atp. ) =2 kaﬂnlogimci ( najlépe foruvoun
katalogu listkového, ktery se dé stdle doplnovat, a v soudasné dobd téZ poe b
mocl technickyeh zafizens ) piedevdim vlastniho materidln. Mimo to ndktere
institace délaji‘ dokumentaci i téech pramennmych materidld, které jsouw uloZe-
wy aa Jinych mfstech. Téice dostupna literatura » 2€ repradukuje " na £ilmo
vyeh piocich e miZe se pak studovat mimo knihovou prostiednictvim dteecich
pifstroji. Pro nadd stét vede divedelal dokumentaci o divadelnim déni po
r. 1918 pfedewéim Divadelni dstav v Praze,

Prezeny mohou byt zpiistupnsny vefejnosti riznywmi expozicami ori=-
gimAld, kopi{ a maket, vystovemi, wydanymi fotokopiemi pfsemnfceh dokumentd
apod, Kejvyznomn®jSim mplsobem publikace pisemnjch materfdld je edice, at
k% ve Ffekajmile ( vErné tiskové napodobeni rukopisu nebo tiskm ) nebo vie-
'decké adice v énao;;iae %3 v knize ( piesny ovéfepy prepia s predmluvou a
pozmfc owym apardtem ) ansbo | edice pr&ktické (uenalogﬁlé reedtengfalém

T AL -

vydént dﬂa krdsné literatury Y.

Velmi gllezitym pOmocnikem. mStor&ka divadla jaou g;ggm ( abix-
ka gramofonovych desek rizangeh typl )a fonotély { sbirky zwukovyfeh zémm)
které uchovdévall divadelni projevy \rﬁaho drabide
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-Takové sbirky nevzniked{ jenom p¥d védeckjch datavech, nybrz i v nékteryeh
divedlech, aa wysokych Zkolsch apod. Sbirky dokumentast majf také Jeskoe

R o e e

slovensky rozhlas, Ceskoslovensky £ilm, Ceskoslovensis televize apod,

Historicky wyklsd a hodnoceni diwacelnfeh jewd ,ﬁ’ o el

Po rekonstrukel divedelnfho jevu nastupuje jeho v yE1ad,
Prvaim a sdizledndim pPedpokladem historického bédéni Je dbst o mo=
- xizaind afru objfok cBivity pozndrd, chépdnd & hodnocent jewn; do historie se
. nesaf preaftat subjektivni zdmdr pisatele. ( Je tedy stenovislho historika
rozdflné od sianoviska ?itikaa, ktery ge svym subjektivaim rdzoren, byl 5‘
k némy doZed po véceckén g‘t&%:l& soudasnfeh jevll, podilf na fomuovwsn divadelnik
d&ni.)Splnit poZadavek objektivity pii zkoumént poslednich desetiletd vi-
vole divadla noni enrdné, protode tw bedatel Zesto 8%l z mutopaie, Jcho
sout jo ovliwioudn vlootmimi s8Zitky. Zhouba tu jde o to, abychom neatvdos
voll Jowo historickon realitu to, co jJome ziskeli piM studiuw Jevit a ¢o pok

zpétnd vndsine do matermlu.

V8¢ wypedd zddnlivd Jako jeanodushd: uplotnit v histori cﬁ'x"‘f.‘i:i g -
é:.d:g_w‘r hi::tm..,"c!,:é'm chipind o posuyzovénd jevi. Swizele na“tuvujf pEl rec
lizeei této iwimro Eﬁ

: Costa k histowmkém vikladu Jevu-a jcho hodnoceni zofing ifm, Ze
b j8j pe 24klodd viech doaur!mych pramsnd rekonst'ﬂuajc 2, polt jeJ popiZeme,

F mzcherera g modnotima Jakeo celel, ocenujice funkei i pifnos ig,motlivych
iehxo slofel aipe Stej:zé Jako pro teorii aivadln & divedelndlir! tickou Sirmost
BA rotods strukturafiho roZboru toxé velky viznam pro
historiografu divadle, ¥ylad, ktery po énaly;m Jevu rastoupime, musf byt
poddvén =z hlediska Jeho vlas,tnichwtgndemci poté jew zallenine do spolefen~
slcé 8 kult:..mi situace Jeho doby a teprve nolhomae ,,1@3 zhodm:time z naéeho
atanovmk@. P¥#i celém torto procesu dochiziva ke dvém cmusm hiStorickj
Jov se vyklddd z hiediska badatelovy pidtomné g‘!.obx, tedy nebdstoricky, WS
_ ancho ae zace zlstane na vykledu z. lediska doby, kdy Jev probfhal,

2 tak se nntnd upadus do ob,;u}:ti,vj.sw, ktery postréds vyvojouy nadhled.

Mam otézkow v historiografii divadla je problém wivojovdho
procesa a zékladnim pFedpokladem préce historike divadla Je schopnoat zg=
eb:,rtit pi¥aluing .jerw v jeho vyvojovych gouvislostech,

...... i TR Ko,

Vyvoj diwadelniho uméni probibéd nepFetriité v Eadé Jproudd, Ale v
~eoldn jeho toow dajf-ae nafit vivazné predsly, Zgznficy, které umoiujf diva-
delnt- vywoi ro&ﬁleni,t, pexrio.cd 0 % 8.4 Takovdto periodizace zpie-

" hlednnje asjiny divadls & d " luJe dobfe'poaoudik p¥{noa: toho kterého jevu,

Té2kcym o¥{Skem ka¥dé periodizace d&jin undlecké oblasti je volba
| patii¥ného mEF{tke pii stamovent periodizaénich meznikl,
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Marxistické historiografie naebizi periodizeci podle velkych socidlné ekono.
mfckgch formaei ( spoleinoat prvobyinépospoing, otrokdrake, EapTtaiisticw
aocTaiietioks ) & urostied nich navrhuje mastoupit dalsi periodizeci na
dseky mendi podle vyznemmych meznikld z vivoje ekonomickéhe a politiciého %
celdm lidatvu, v néroclé & podle dlleZitych pi'edélﬁ v prisluiné umEleckd
Fadd ( v nadem pripeds tedy v divadle), Tyto otésky ‘jsou viak v d¥jindch
‘divadla dosud mélo propracovdny, zejméns meni - Jako ve vech uminovidéch -

zevrubné rozabréna otdzka, do Jak JLry bréy ze vyvojowé weznlky siylové

. "_epocm(_g ¢ nimiZ pracuje hiatoriografie ata.vitelstvi B t:ftvamého wmdng 3

7 “Tonéneky sloh, gotike, meance, manyriemus, beroko, klasiciemus, royako
atil,

V dielektickém zkoumémi hiatorie kaZdého unéni a tedy i daivadla

hra.ja vyma:mou roli problmtikn ¥*y¥odow é xmgmus X8 a_n e e
1y _‘igz,y _g‘ rﬁw, ze jméns mezi domdcin a zahraniénim dénﬁm, ale taus#_‘
moz.i Jedmotuvjmi proudy avnitf jedné nirodnt kultury. P#i bdddAni o vyvojii
divede n{ kultury nérodnf se zkound otézka konvergence s divergence ve vl
hu divadelniho vyvoJe v centru k vyvoli ne obwod¥, piifem: nositel vyvoje .
nenssf byt vZdycky v centru. Je moZno ai také predatavit niékolik w;’rw;;ovycr "
eenter. O vysd3i stupen studia konvergence a divergence Jde pit zkoumdni, v
tem se Jomfef vyvod piikldni k celkovému vivoJi v Evrop® nebo ve svéts a |
v Zem se neopak od toho vyvoje odklonuje. Obd tato vydetfowdnd maseji pro--.
bikat permanentné & soub¥¥né, jsnom tak se dd postihnout specifidnost naTod
ai xuliury & uréit Jejl misto ve vyvoji svédtovénm. Divergence jiatého proudy.
¥ ndrodnd kultufe nebo jisté divedelni kultury jeke celku wzhledem k ¥yvoil-
v zshranilf miZe mit dvoji charakter: bud jde o opoZdovéni wzhledem k celks
vému vyvoji mebo o predbihdni celkového vyvoje. Zpravidls miZeme w historii
dlvadle sledovat koexistenci, piekryvéni a mideni Jeanotlivgch styld ( tak |
towu napfs bylo v feském divedelnicivi prvnich dvou desetilet{ 20, astoleti,
kdy vedle sebe Zily a ki{Zily se symbolismus, psychologicky realismus a ﬁﬁ
fmpreaionfesmns), A to jedt® pon2kud Jind byla situace v prafském divadle a
“«38pé v divedle brodnském, které se za prajakym opoilovalo, Podat plemddwie
@ skuteiné dynsmicky obrez wyvoje v jisté umilecké $add znamens zachytit
konvergenci a divergenci vyvole ¥ celé jejl 3{#i,

V Sirokém smyslu je mutno v historiografii divasdla uplstr
kfomparativmi ( ﬂrog,&&gﬂgi)mt”m M.mzewaiw
wiTAosts uplatning arovnsvaci metody ne pripsad feského divadla. Jeding |
‘srovngwéni miZe. ppokdzat avéréznost, osobitost domsciho. ¥yvoje diwada]niho,%
celkovd 1 w Jednotlivwych souddstech divadelnt struktury. Jde tu predaviium %
© vyznamné otézky stykd rizajch mirodnich kultur a jejich ve4 jenného ovum;i
vani, Toliko Airoké historické arowndnf miZe nap#, stanovit wztaby nasi divm
delni avantgardy k avantgard® francouszské, ruské a némecké. PM tomto srov-
nénd vystoupf mejenom vliwy, které pronikaly z elzich kultur do oblasti {
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nadebo divadle & na drubé strand z pad{ zemé do Jinfch zemi, ale wynikne
§  také specifitnost doméciho Yjvoje v celku i v jeho jednotlivyen sloXkdch.
* Bole se noci urdlt, oo, prot o s jekfm ohlasem bylo ze sahvenitnt diredernt
kaltury u nas pfijiméno a Jéﬁm"ipﬁsohem._pfepramvéno. ‘vr‘ﬁtﬂ.ﬁwiaaﬁisioéﬁ“
‘j:mzi)-ytno zkoumat otdzkw vliwa _hgstgggm_“ug@hpanién:gg:p_givadelr;:(ch soubomi

i Jedaotlivich umdled na nade pomSry e pFirozend také otézku, jak nade aou-

g bory nebo jednotlivei pﬁsob.i\li na divedelnf kultura v zahraniXs ( srovnej-

§ - 2%p%. v poslednich desstiletfch mohutné ovliviovant zahremiZnfho divedele
nletel Seskoslovenskou scénografif ), Do r. 1918 %ilo v nadf zems ¥ tzkyeh

§ [ontaktoch divadelnictvi Seské e divadelmictvim némeckyme NewyloZina sprévng
[ vjvo§ Seskébo sni pémeckého divedla, dokud: neprozkoumsme obapoiné vztahy !

- tdchto divedelnich kultur u néa.

Srovnévdci hledisko ¢ histordograrii diwvadls uplatnime velms inten-

aivted i w tom pripadé, kdy: poloZfme vedle aeb_e__ng;m_,g;xg&;g 2. 08 Jedné stra-
of & stav literatusy, vitvern ctyi, budby, tence, architektury, £ilmu na

- etrané Gruhd, s to v eeld ALPd, vietnd soudobfch tESTELTKYEH HAZEHY Ha

- omind, 2 paralelnd postevenych Fed umdleckych pozusme, jok divadlo aocuwief

f & ovlivinge se & tim kterym undndm v Jtstyeh letech, ale také kdy se dostsic
b divadlo do delm celého vjvoia' wzéni neho kdy se go ostatnimi iuméleckymi Fae
¢ danl opofinje.

; Zajiravd otdzka se nestoluje, zkoumsme-1i mezindrodnt sdélnoat

' mikteryeh soufdetf nirodn{ divedelnf synbézy a soufasné otdzku sepdtf téehto
8loZek s nérodnfm prostredim. Lyslime ma herecivi a budbu. Hereckd tvorba ms
pepochybnd velkou mezindrodnt 8ddlnost, xvléstd kdy% v malé mife nebo vibec
neuZfvé nédrodntho Jazyka { pantomimsa ). Herecké tvorba je prostiednictvim

E  bercovy osobnosti ( & to se tjkd & opermiho herectvi ) _§£g§_§m Gomécim

| prostiedin anese jeho rysy, Charekter budby Jje evon sd¥lnostd mternasiondl-

#I ale teké Jeho podatgt& vyvérd ze_i:lmo;fx ﬁé{;{}d&.

B S e s S e I SN

_Ze vEech uwnéni pat¥f divedlo k undnim ne 3 8-

.

St 8RR LE I

. 31 m.2 tono plyne poZadevek scoumat divadelnd 2gal Y som b8, wivo Jen

_8polefnogii, & celou strukturou historické aituace dend doby,

' Komplikovanost price divadelni vwidy » dand Jednak eyntetickym charak-
| teren  tohoto um¥n{, Jedmak obtfinym hledénim a interpretovénim pramemd, po-
; skytuje daleko vice pexli v .jim?ch wnénovédach prostor pro uplatnini préce
kolectival pebo tfmové. Kolektlvnim splsobem préce rozumime

. tekovry zpliach, pﬁnémi éﬁ: g:pwzdoléni ﬁ?l]é_éh& L‘:kclq( nap¥. pro napséni
1o ateadla Jistého niroda ) edruiff skupina teatrologl, s nichd kesdg pa-

£

o2 2 [ P S A i,

pibe Jisty a¥jimng vaek, Predpokladem zdérného wysle-ku tekové préce Je, Ze
tlemové pracovnfho kolektivu majf Jednotnow kg;:cgg_gi_. afla & Ze uplatiujf

 stelnou netodologil. ¥¥ m'd v’ aphsob bédén{ Je zpdsob spolupréce, pii
| nial ee sdruzu)f vesci zcsla pizngch speciaiizact, road{ind Ekoleni apods,
-k prozkouméni téhoX fenomépx, MiZe se nap¥. spojit teatrolog, etnograf,




folrloriate & srcheolog k prmkomnﬁni divadla prvohytnd spoleimnnati,

Teatyolog mi%e spolupracovat & vftvarnym védcem pii profetieni obrazu,
kterd mdzornuje dvedelni vijev., Problematika jewilitnf FeXi miZe tfmowd
prozkoumst lingvista, fonetik, herec a divadelnf videc., Smyslem tymowé préce
je, aby prizkum byl veden s r&m#ch hledieek, rismymi metodami, ~Uzofmi
technikomi a&pod.

Posledni fézd préce hiatoriogr&fa &hadla je h odmndocen '.(

T '“9'* iuw

dfvadelnihs jeva { Zasového useku svdtovébo divadla e :

twvorby m&jakého souboru, jednoho umilce atd.), Jak o tom byla aminks wpiedu.

Yyvo] v divadelnf kultufe zs*'néd tebdy, kdyZ proti wlécnoucimn,
tredidnfmm, , konzervativnimu " proudu mebo Sinitell wzniké oposice nowého
atylového dsili. Nap&ti mezi stavem jiZ petrifikovanym a ektivitou sméajfel
k jeho promin® je pPiznaliny rys vyvoje, ktery n.ikdy neustdvéd, protofe udini
dostévéd k nimu atdle nové podnéty.

ReXft problém hodnocen{ v hiatoriografii kafdého umini Je krajnsé
obtiZind. Ka¥dd doba ( ale 1 tPfda ) k nému pristupuje ze svého stanoviska,

Teoreticky me dd ¥led, %e Z4dné » vjvojovich obdobi nemi¥e byt phi.
jato za definitivnf, nezminitelné uakutedninmf sawé podatety divedle. Nedd &
28 nf povafoval ani Zadny z jednotlivych historicky danych (tvard divadel-
nictvi ( divadlo toho ¥i onmoho nérod.a, divadlo lidové atp. J. ‘

Vjvojowou hodnotu uréleckého dfla ( e také divadelnfho dila ) nebe
vivo jovou hodnotw jisté umndlecké tendence uréime ‘podle tid souldaty umd).ecki
hodnoty: podle stylové principiélnoati d;otyﬁného Jevu . { podle jeho anahy
Zhatat aebou seiym ), pocﬂ_e jaho vjvogové podnétnost... -3 podle aociﬁlni pﬁ- :
sobivosti umgleckého jevu. :

g i

Préce & literaturow

KeZdy védec zkoumajfct jistou otézku m&l by znét posledni stav bddi
to mnsmend musi se jek wo¥no v Uplnosti obezndmit e tidtémou litersturou,
td. sestavit bibllografii praci vénovanych problematioce, kterou skounbe
Pomickowx k toma jaou mu katalogy knihoven ( jmenny kntm'l.og, véeny katalog &
systematicky katalog ).

Rozmach kni¥ni produkce wyvolal v Zivot bibliogmfické dstavy nebo
bibliogreficks odddleni wédeckjch ustavd a knihoven. Velkd knihovny vxdﬁrlji‘
bibliograrie podle rizmfch obord ( littrémévédni, historickd atde).
Bibliogreficky katalog USSR , Ceskd kniha * vyddvé u nds mroani lm:lhnm
v Prage.

Zpracovénd meteridld prochdsi u badalele nﬂzolm stadii, ‘
Nejprve &i badatel pofizuje z imih a Zasoplsd m ( wipiay ).

o,



PM nich2 si poznamend jméno sutore, nézev préce, rok vydénf, ¥islo
. Sirdeky. Excerpts mohou obsahowvat doslovné cdtdty, fakty, mydlenky, ktergon
Wy moh). badatel v budouenu pou¥it.

Vyssim stupnim préce s J.itamturnL Je konspekt. P ndm postupuje
- badatel tak Jeko pfi excerpel, ale Takty a mySlenky z knih a Zesopisd se
| madto pokoulf parafrdzovst a samoatatnd imtsrpretovat. '

Fo shonut! literstuxy nutné ke studin mwolené otdzky widecky pro-
eovndk korfrontuje rdund pojetf ( a% posud Jde o kompilact )5 _stavi se k
nim kriticky, ef nakonsa formuluje wlastnd etanovisko, '

lal se od shromiZdini materidlu e jeno utPidéng dostdvd dbadatel k

WIy8ing stupad védecké prdce, k iudriiom osvitlens Jistd problematiy.

Gtvary védeoksé proszy

Uytaiky avé préce zvefeni bedetel bud formou ustnine videokéhe

| sdilent, referdtu 81 prednééky, nebo nikterym s utvard videcké préxzy.

(0 spréve, refordtd, recenzi, prehledové recensi bude Fe¥ na mistech, kde
L 8¢ probiraf{ Wtvary kritiky.)

Pojedndni, rozprava, studie

! Sloveany utvar, v ném¥ se védeckymi Postupy zkoumé Jisty probldm.
L Roxprava zochovévé logfoky postup & je ‘také kompoziiné phesnd promySlens.
| dntorly vsudek se aakl4d4 ma rozumovyeh dikazech. Studie obeshuje biblio-
b grafil literatury a bibliografické udaje citovangeh asdl.

~ Yedookd sogpreva, predlolend k siskénd wideckého titulu ( doktor
L fllosofie, kendidat wéd, doktor vEd ), 89 nazyvé disertage.

Monogratie

. _Besopiseckd, ale zprevidla kniini studie winovend roaborw Jednéd

| otieky ( mep#. v divadelni vd$ problému hercovy tworhy ) nebo oewdtleni

| Kivota a dfla jednoho um¥lce, 3innosti Jednoho divadla n6bo Sinnoatd nékoli-
ke divadel v jednom misté. o

! V oblasti divadelni miZeme Jmenovat jako p¥iklady morogrefie kniha
b Vladiutre Justls , Véclev Kliment Klicpers ", koihu Freatifika Jerndho

| o Bana Kvapilovd *, kniha Josefs Bukdka |, Carlo Goldoni " nebo svezeiky wi-
| novamé Jednotlivim soudsengm hercim, kterd vydévelo nekladatelstvi Orbis

 ( Ladislavr Pedek, Karel Edger, Radovam Lukeveky§ 8ie).

Kompendium :

&

IR g B s

] rozadhlého esového udobf. Jako kompendium mi¥ems oznadit knihu Vojtécha
kristiana Blahnika_péj;im svétovéno divadle meho D&jiny evropského divedla

A

N

Je to knibs, kterd proviré a shrmuje letiu Siroké vidnf oblasts mebo ‘

-
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od videnského divadeinibho widee Heinze Kindermemma.

/ Prechodné typy mesi historickyai prameny a literetarou
Mezi pranemy a utamturou existuji pi‘echodué VDY . Jaom v pod-
statd tif:

_Divedelni sloypfky ( napi¥, Ottlv divadelnsi slownik - nedokonfeny,
Divedeln{ alovnik Josefa Teichmane - strulny o nepiesny, devitiavazkovd '
dividelnt ezmklo;aadie italsks Enciclopedia delle spettacolo, sovdisksd
p&tisvazkovs Teatralhaje enciklopedija ) podévajl 2ékladnt ddaje o Jevech
divadelnich, zastupuji, shrmajf vlaatni literatumz pi‘edmétu, event, i pr&-
neny .

Tis3téné divedelnt katalopy mebo té% 1fatkové ketalogy knihoven,
wédeckych dstevl & inatitued, archivl, muzei apod. ZvldStnim druhen katalo..
g% Jeou katalogy nokladatelské,pPinédiejici soupisy knih, gramofonovych desel”
ilpﬂd.

Tisténé gdice premend ( listin, komepondence, obrazovych mate— z
ridld apod. ). '

"""""

-2) DIVADEINT KRITIKA
b L 3 . . .
Divadeln! kritika patif k X procesn, Jim% se uzevird vznik, pmbéh
& vyznéni divedelniho artefaktu; vnimén{ a pak hodnocen:l‘. divadelniho pi‘eﬁ-
staveni obecenstven ( a kritikové Jsou v tomto ohledu gouddsti obaoenstvag
Je neoddilitelné od divedelniko predstaveni, je poslednim ;]aho Elénkem. &,

PevaZujeme divadelnf kritiku za souldst dlvedelnt vidy - vedle
historfografic divcdla a teorie divadla. Tento ndzor neni obeen® sdflen
a tak jej budie potfeba obdirndjii zddvodnit.

ST

Obssh pojm , divadelnf kritike "

Divedelnf kritikouw v pravém smysla slova zde neminf{me ony projevy !
1iaf, ktePf predstaveni shlédli a nyni , kritizujl " po avém, zpravidia ned
odbomé 2 navjsost subjektiwvnd, vykony hercl, vyprava, re%ii, acénickou
hudba atd. Divadelni kritikou se takovy hlas ndvitdvnika predstavenf nebo
tFeba aledowatele celé sezdny jednoho divadla &i vice diwadel m&h stat
teprve tehdy, sZ je vyjddfen velejnd - pilsexnd nebe ughol,

Za divadelnd kritika v pravém vjzoamu toho slova zde nepovaZujem
ani projevy rizngoh kultumspolitickfch orgdnf, fedd, umileckého svazu
6pod., kieré divadelnf dini podle svjch nézord a ¥ duchm svjch predstayv
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1 poiadavkl uamérnujf, které do ndho zasahujf a Jeho chod ovliviuji,

Jde tu nap¥. o ustanovovéni Zéf1 divadelnich ¥les, lidi,ktei#{ vedou sou~
bery, o probirdni uplynulé seadny nebo jedné Inaéenace atp., i kdy%: se ddje
" ne 2flads jekéhosi hodmocent Simnosti soubord L ‘Jednotlived, V jistém
maln Je kritikow, nebol predpoklsdd diva:_ieln hodnoeen:[ ud&lowéni cen,

b vymamendn{, tituld zesloufilgch a ndrodnich dlel, FAQd atde Tuto Ein-

aoat do okruhn divadelni kritiky zde nezahrrnujeme,

Poknd budeme v dallfm vykladu mluvit o divadelnﬁ kritice, budems
timto temninem oznslovat dinnocet odbornfkl, ktedd aledu,j:f. Jednotllivd divam
delni predstavenf (- ne;]éaatéji premiéry ) po celou aezonu v Jedoom 61 viee
dindlech & pisi 0 nich do revuf nebo 8o n.ovm, promlouva.ji o nich v rozhla-
a8 nebo ( v ﬁdkjc:h pﬁipadech ) akléda;:t’. swé divadelndkritické stati do

¥ xnih.

Co Je kriticksd ¥imnost ? Véda i umdnd ?

Vedou. ae apor.'y 0 to, zdall je umdleckd kritika { literimi, vy-
twamé hudebnf, £iluovd a tedy také divadelnf ) &imnost védecks: ~uboe
unilecks, Odplirci zafazeni kritiky do oblastdi védy poukazujf na %o, Ze pfed-
poklady kritikovy dinnosti jsou subjektivni ( ze jména, pokud jde o ¥nina-

‘_' vost kritika, o jeho achopnoat rosboru umEleckého dfla )} a Ze subjektivnf

Je také jeho estetickd hodnoceni, jak o tom awdddil fakt, Ze soudy nékolika
keitikd o tén% artefaktn se v mnoha pifpadech znalnd roschdzejf. Vida ae

phce, tvrdd obhdjei tohoto nézoru, vyznainje objektivitou posndn{ & forma-
lace, véds dochézi k poznetkim uplathovanim rizpgeh metod. A pr{li¥ngm di-

- regen na metodu se ¥ kritické ¥innosti odsouxd do pozadi osohnost Jkritika,

kterd rozhodu.je v prvnd Padé. Toto atanovisko zé&mérnd wyostiil napit,

FoXe Salde ( v uwodu svého eseje Kritika pethosen a inspiraci ). Nspsal tam
& vérvou p1o aebe p¥iznafnou:, Naaluvili wzdélanym hlupcfmz Ze viechno zéi-
“le¥t pa metodd a metoda fe twoif kritika. A zatim Je pravdou opak: kriticks
f2obnoet tvolf sh metodu & ne jednu, ale Tadu jich od pFipedu

X pr:ﬁpadu dle chvilkovych pf-:ﬁkazﬁ. evé citlivoati, avého cile, avé niledy -
a metoda nend kritikovi ni¥fim, nei virazem jJeho amihuity, trochu ko].o-

‘ritem 8 trochu vyzyvevon zbroji ... "

Heminime s timto Saldovym nézorem ﬁbiémizovat. "P¥iponindme 'Jen,?;c

5; Wyl zmelrejnén pred prvn{ sv&tovou vélkou, v historické situact, kdy nade
b undmovddy ( a kritiku jako Jejich souXdat ) ohrodovalo jednostranné, nékdy
'f;:; adlo Flodné shromazdovéns faktd a bézen pied hodnocenim, n_evﬁle badateld
E ( kritikd ) engeZovat wlastni osobmost ¥ kypfeim umileckeém dénf soulasndm,
Piipomeneme ddle, %e absolutizace tohoto Saldowa ninéni zavedla by k jJind
krajnosti, toti¥ ke kritice wyslowend m‘ojgktivﬁ’i pochézejici s pera '

kritika, pro ngho% je vlastni osobnost Jedinym zdrojem kritérii, a koneckoned

b 83 k vdgnimu impresioaismu v krdtice.



Podle naleho ndzoru {10 kritike vids, kterd_se zabfvé souesnie

hatliE L

gravem jlaté umdleckd ohlantg; divadelns kritike tedy sonlasniym atavem
cliwadmln.‘lctvi, acu&sasnou tvorbeu divadelniki., Z tohote smm&eni price
kritiky, s tohoto Jjejiho pracovaiho pols, s faktu, Ze se obird druhem umiing,
viak wyplyvé, ¥e kritik mosf stejod jako umiles byt nsdén lehce verusitel-
aou senxzibilitou, obsiastnén darem lépe neZ bsing divék a poslucha® viddt
Iy s\lyé,et, bohatou fautnzﬁ atpe ¥ téchto predpokladech si nezadd kritik
unding o madaﬁnin saného uwadlce, V oschnosti divadelnihe kritike ese realiznje

syntéza védce & vmélce, dialektickd napéti mez1 duSevnimi mohutnostmi a
dispozicens tvdved obojtho typu.

Po tom, kde pisiuje divadelni kritiku odboméd, poZadnjems, aby
hyl nédleZité fundovén védecky, aby byl wvzd&lén v historii a teorii diwadla,
dramatu i v bistoril v&och catatnich slofek divadslni atruktury. U divesdel.
nfho kritike se piedpoklddajf znalosti z literdamif vi&dy, z vidy o vjtvarw '
nictvi, z mzikologin, % filmové viEdy atd. D

Divedelni v&la ( kritika jako jeji Zdet ) Je Padou svazkl spjata I;

8 estetllkou, event. a obecnou teorif uméni; éarp& 2 nich teoretické podnét,ﬁ
a kritéria. Omyly, labilnost a nejasmost w pojetf dstfednich otdzek este- [
tickjeh s yninovédnych ( nepf. ¢ tom, co Je umilecky obraz, v fem zdleli
struktura un&leckého dils, vztahy obsshn & formy, jaké wyrezové proatiedky &
né Lo které uméng, co Je tragidno, vztah epifnosti a dramatidnoati atp.) =
se projevi $kodlivé v kritikové praxi. Neujasndnost v zéklednich pmblémnrh%
" mi¥e skon®it af absenci krditérii e mife mit za ddeledek dokonce amtirdtu ,,
védom! o apecififnosti té které umdlecké oblasti. Vztah divadelnf kxitiky
k teorii divedla, drematu & k teorii ostatrich aloZuk divadelnt syntézy i |
k estetice je vdak téZ obrdceny: teorie divadla a dramatu 1 estetike zobec-
fuji poanatky a domfilejl podn¥ty, které prind¥eji kriticové ze své éinnostu

Zéklednim rysem kritﬂqr Je, Ze soudi predsviim soulasné déni. Ale
toto dén:[ msi kritik widét hiatoricky, Jako posledni stadium vieho p¥edeho;
ziho wyvoje. Aby mohl kritik peznat, na¥ soufasné Jevy w litaratude, ve
vitvarnyeh uménfch, v buib&, divedle, filma atd, reagujf, ¢o z mimaloati
odmftajl, neX mavazuji, a aby Je mohl poznat, roxebrat, zhoinotit i ugvojov
satlenit, musi zndt historii p¥{slulné umilecké Fady. Je mezbytno, &by
kritik byl madén suwa.lem pro histordcké widéni piitommnosti, aby doved) upla
nit na soudasné Adni historickou perspektivy.

Pornfni & hodnoceni umileckého dils neni tedy pomechéno kritikowu
mubjektivnimu pohledu a addvodnovéni, ale opird ss o pomnatky z historis
# teorie uménf,téZ o znalosti z paychologie,sociologis ( paychologie uménd,
sociologie uméni ) etd. Zejuéna p¥i posuzovéni divedla jekoZto uminf synte=
tického charektera jJsou tyto snalosti pro kritika naprosto nesbytné. Kritik
takcto viestrannd Skoleny dovede pak rozhodmout, sda jisté dflo znemend piM-
noa ve vivoll dotydné umdlecké Fedy nebo xde jeil Acsevedni postupy Jenom



- opekuife @ rozméliuje. TwaFL v tvér novémm unéleckémn dilu ( kterd Xim je

x50 novitorské, tim vice rosruduje a prekondvd dosavadni estetické no Ymy

; & konvence ) mna{ kritik prokészat schopnoat ¥vivdit, wyeftit, ¥ybmdtpout
. nové Jigkrokove Jevy uZ v Jelich gédrodkum. Stojf ade ovBem pred dkolem mimo-
b #60n3 ndroingm, protoZe mové umdlecks dila vytvéFeji obrezy, voif postupy,

L Kleré dtendle, posluchale a divéky tak 2i onak vyedddi{ 2 mavykidho stereo-
, typu, pii apercepei dila vyruduji g klidu a mnohdy doslova Sokuji.

' | V¥ kritikoud Sinnoati bufe oviem vidycky pr{toma gensf 5i vEA{_

i ddvka oubjektivnosti, Unslecké dflo je struktura neobyZe jné sloZité. KaZdy

| kritik pFistupuje k nima ze evého zorného uhlu. Unslecké dflo odrfZi eloXi-
toat Zivota & Je tedy semo sloZité, Obreci se k mrroha asubjektim ( &tenditm,
- ddvékin, posluchafim - kritilové jeou Jenom Z4stf této velmi po¥einé masy

b komzumentd 3f1a ). Postod kritikd k Jiatému dflu miZe bt rozmenity s mdZe

. 8¢ znaind 11334, JeatliZe se kritikové, pokud atojf ne pozfefeh védeckého

' nfzoru shodnou - tiebss po diskusi — . zékladnfoh vécech ( ma ideovém

| Bodnocens um&leckéio d{la, v proSetfent, xda byl obesh dfls vyjédfen adekydt-
’m‘.mi méleckymi prostiedky, etp.), 1 pak zdstane Jestd doat otézek, na ndi

f 8¢ budow jejich. néhledy rozchizet, ui z toho divodu, %e perem &1 daty ka¥dé-
Fho kritika promloaré road{led mira Zivotn(ch Skulenosti, rimé skupinovs,

} gmeratng atp, prisludnost, rizng 0. VkU8 " etd. Undlecké dflo jeko koatd
b-struktura slozek ( & zejména to plat{ o divadelnfm pFedstavenf ) promluvi ke
b kakdéa kritikovd Jinsk; bude zédleZet na kritikovd ideovém, estetickém za~

I adfenf, na jeho mfst2 nebo sngaZovanosti ve apoledenském déni,zdali a do jaké
F uiry ukéde svim dtendfdm podstatu dfle 1 v Zem bude tuto podstatu vid&t,

' Rosd{ing mira subjektivnosti je u kritikd déna dejich nestejnou schopnostf

| watoat 4dlo kultivovenyni smysly - v divedle vnimat komplex popudt z jevistd,
pHi(oich se v proudfcin Gase, nestejoyn nedénin dongSlet a dotyAfet podnsty
bélcl, Zde Je doména umlece v kritikovi, zde prechézf kritike v _iyorbu.

| Miskuse o smysl +téhof umfleckého dfla nezaniknon anl ve wyspslé socialistické
j spoletnosti, protofe v rozdfinostd nézord bude zachyceno rizné vyvojovs

f stadiun epoledenského d¥nf v myslfch prfslusnfkd této apolednostia

Eritik svym pisobenfm nemiZe vystoupit me své doby, je Ssouldatd
deb:_f_, ve kt‘f;.}.ré %ije a tvo¥f, Kritik vedle toho, e osvdtluje, vyklsdsd a do-
AL afle soutssnyeh unsled, také probojovéyé, nabo alespoli_spojuprobojovévé
8ty postod k_bivotu, Jisty undlecks pagor. V tom sayalu - Feseno slovy
lBdovymi - bojuje kritik o zitbek, o Jzho ivi¥; pomshé pfi promdné avé
__W' A to i v tom p#padsd, kdyz e ji::ajt'jmi koncepcemi, nézory atd, nesou-
Mast, kagZ e bojowmd zamitd. Nebol nico borit e neo tworkt Je rtzné
tranas Jedné mince. Konstruktivaf patcus piiprevovénl zftika a apolupréce -
aumiles na podobé ziitka je precowni legitimact kadého velkého kritike.

A dutedng divedelnt kritik je ten, kdo otevirdntm novjch obzord, mové
Hnepiraint wlny pozvedd jak kvalitu préce divadelnikil, tak citlivost,uroven

o oy e - ey

, Honost! & wzd¥léni obecenstva. Aby mohl divadelni kritik Pumkei Zaldovského
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“bojovnika” o z{t¥ek opravdu plnit, nesméjf mu chybét takové charakterowd
viastnoati, Jeko je zésedovoat, aﬁtgﬁndét, vile a schopnost prosazovat
vlestnt koncepol. | - e PR _
Tolte23L w divedelnd kritice je umdnf spojit ¥ posuzovémi drematy,
préace reZisérovy, seénografovy atd., jednd inscenece, sezdny, jedmohe soue
bora, viech divadel v Jistém welkénm méstd, eelého ndrodnthe divedelnictys
atd. dvoli hledisko: zmaloat soudinandé y,gvo,jgxé_ ”gm:,r & achopnost poznet
moZnosti drauatika, reiiséra, herce, scénograte, sutors Sedniiké nudty,
Jednoho divedila &% celdho divedelnioty{ ndrodnino, evropského, svétového.
Vel.lenin definuje v knize DBtoks nemoc leviddetyl v komraiern politil :
Jeko védy & uménf, Domnivéme se, Ze takd 'kri‘_tikf.:‘, angaiudicd se v undlcokén .
a¥nty|fo_sousegad xifon ( pommivg slptelmost_a hodzott i ) & wrintn (-
uzivd oboko_pozaind k_toms, sby uplatnils wieghrv mo¥nosti Te.pEogpéch

rormoche pfeluisé wmlockd obloati ) iy
‘“mmmlqﬂ-ﬁlvm-,-MQ--hﬁm“

Soielistickd divedelnd kritike md svoje speeifické rysy.Divelelnt®
Eritik individualisticks raébi; vidl svd] cfl v wolatiowsns wleaind clzzr.:?:i;%— fg‘
plrosti, v ukojovén{ osobnt jeditnosti » Gasto dokomse v loma SeLrasi, ¥ 'r'mg
pazdwént zwlieniho Eivote, Zpravidla stojil protd divedlu joio ¥ ropiitel §
¥ divadle, v tvirefch diwadelndch sptefoktd - piedevdin v pe¥lodruch a Beri
clch - nglézs objelety 0 nink plie, protoZe, Jol zndmo, tento obiokt e “t&lﬁ";;,
zachovd s, atre.l«:tivnoat pro Bircké moay Stenddy. ' @g

Socialistieky divadelnt kritil gpeluproctie s divedelpnlky na \rmﬂ@‘
& rozivetw movd kultury., Citf sa " no Jedné lodt " .g dramatilem, miiséx*em,ééﬁ%ﬁ
merel atd. Ale vyelovit a realizovat zfiscdu " na jednd lodi * reznansnd za-~i
wirat o¥i piicd ncicstatky v prict givedelniki. Nonf piftelem divoadelniho k‘:
umdlee tew kritik, ktery snifuje svoje mifftke, ktery omlowrd chyby, nodbaly
networivon rutinu, vyrazovou stercotypnost atd. Teké nogotivng kxitika, v n
ovsun Stend¥ musi cftiy, e Jt Jde o vie, nikoli o vyXzovénd vicenénd moka
1ch ozobnfch u&td sleduje rozkvit divadle, PE{kledem kritike, kter§ apolu-f
pracoval svou kriticlkou &immoat{ s divedlem byl Zden8k Nejedly (. srovnejme '
Jeho kritickou podporu usilf Otekara Ostriila, 5éfa opery Karodniho divadla
nabo Jy};gg*ggégw( srowne jme jeho kritiky inscenaci Osvbhaieného divadla,
na jehoZ satirickém zam&feni m¥l rozhodmy podil ). ,

. #8klndnd vlastnostl socialistického kritika by mdla uyt principidl
nost ( zésadda?“‘)u:#ﬁmjevuj:mé?mt"iﬁ;w%.; kritik hAJf & probojowdvd hiedise
k& socialistického. uméni, %e v polemice ¥elf ndzoria a jevim socislismn
neprdtelskym, Ze netprosn® stihé k¥, bulvémos %, komercionalizecl umin{,Ze
se obird sloitymi vatehy mezi umslei @ ° kongw snty ™ wméns ( Stend¥ a
publikem ). Zdsadovost se ovdenm nedd uplatiovat dogmaticky a stroule: prine
se prosazuje v gouhlase a cilew prufnd, tak, aby to prospiio rozwoji Zivota
8 unénf, I kdyZ divadeinf Lritik nebude minit svoje nézory od premidry X

premiéfe, nemil by se zase na drubé strand bat swoje ndhledy pri ZmEnind




o B?un

situaci & po lepifm pozndni viei zrevidovat, opravit.
Podstatnym rysem divadelnibo kritiks socia)istické raZby Jje nirok-
nos.t. Nelitostnd postevi se kritik proti viemu neprevéma, ¢o pokrokavost
& \.uéﬁscico«* Jenom kemufluje, proti viema, co hodmotu pi‘edstiré, proti vie-
B2 polovilatému & umilecky namohoucimu. Ale ne tuto nérodnost mi prévo Jenom

ten xritik, ktery dovede rozeznat hlawvni s vedlejsl v dfle, ve viech pro-
Jeveenh soulasné divadelnd nltary,

Xdy% posumuje artefakty mnadeho diwadelniho unéni, vede si socislis-
tleky kritik Jako uwéZlivy hospodéi, ktery myslf na pomicrdt mmnd Pokud
e o projevy mowého, musi je poznat vdas, navétlowat je o viestrammd -
mhat Jelich ristu, Pritom je owdem nezbytné, aby takovy kritik projevil
chipavy angysl, "tolersnci” pro Airokou. ‘paletu umleckyeh forem, druhd, tvér-
mfch postupd, pro rizné undlecké individuality atd., aby pPeddserd nege-

ujinal stapowisko nermativnd, kierd by undleekou praxi dusilo, Jjeji podnétny

var uhdfelo, stanovisks, kters by av&dile na scesti, slovem: wlivnwalo
negativni,

P . .

E"U{Mﬁewgli'wd.elmi kritilq: e d_ma zretslam, '*amér?n{m ke Ztepndri a
.;-" zaméf'am’.m Ik divadelm(kﬁm

TR S redt

i ‘tendflm Je %qwxx}s&é«@%w, . Lhom Lupkss Zivadel-
F" af k:ritiky. Divadomni L:ritik si musy wypracorat pledstava, pro ] k;al?m piae,

E_{ ¥sho chee u svych Stens®) dosdhmout. Jinak bude psét pro odhormj diﬂﬂaelni
g fssopia, reved, jinek pro celostiind denfk, jinek pro krajsiy 1ist ncbo kraj~

. skou mutaci, jinek pro okrosnt tjdenik Jinsk pro wavodnd Zasopis, Jinak pro
" roshlesové vysilémf atp. Divadeln{ kritiks 5y se nemSla téte _vykliadadakd,
_ event, vjcmvné fuskel vyhgbat. Vidycky oviiem bude zéleiet na tom, jakdm
hodaotém divadelnt kritik elau:’i, ea osvétlu;ja & k Zemu Ztendte vede.

- Divedelnf kritik miff{ svym projeven tuld do Fad divadelnfll,
S u‘péehem viak to mi¥e Qilat jemom ten kritlic, xtery md gg-a%lenou *,EPEE&EO*
Q.,ig_i_.wadla. Pero socialistic.kého kritiks by méilo podporovat vznik her ze sou-
ﬂmoati postlovat & ubtvrzovat ndro¥noat dramaim.rgﬁ, kdy % apolupwcuj;( ne

‘Ilail:n.jicich textech s kdyﬁ upmvudi texty hctcwé. .

P _fhrub thba aélime dirndelni kritiku na kritiku v odbormfch revuich
& na l«gg,‘ulm puhlicis”f"ickou 1S mwiaowou, roshlaaovou, televiang ),. Vime, e

!‘udél nezi obojin typem div&dalni ertﬂqr neni veden zcels oat.i-e, Ee hranicu
‘u tu pl.ynulé. L .

GOMMpokritica purblieistickék

aby byla _ﬂﬁgggvé pob.otové (1 kdwz by se tato pohotowost naméla pi‘ahénét

f*y tom arysiu, e se bud.e ) kaidém pff.{padé padt nebo mfemvat hned v noei po
mw 35

Eahy ifecvi. .shodnotila. vgmem insc&nace av podstaté ggatihla Je;;a( epac:lrické

m“ ma@m N ,
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¢ informovela sprévn&, aby vzbudila zéjem o inacenaci, aby éten.éf-a a
m:;a ichale vedla.

Vyhodou novinovych kritik je, %e mohou zasahovat do divadelniho d&ni rychle,
¥e mohow upozornovat na chybnou ceatu divadelnik) vZas std. Tomu. kdo aledu=
Je projevy nadi dlvadelnt kritiky, publikované v novindch, v rozh}.aae apod. ,
vyplyncu po Jejich metskritice nékterd ponsuient.

Struiné hychom Je shrnuli takto:

1/ Vzhledem : malému rozashu, ktery md kritik v nasfich novinéch, roz-
hlage apod.. k dispozici Je nezbyino, aby se omezil na wéci *Eod-
‘statné;

2/ divadelni kritik musy najit hlavni problém inscenace; jednou je
to text ( napf. p¥i Zeskoslovenské premiéfe hry ), jindy dramatur-
gicko-refijni wvyklaed hry, jindy vynikajic{ vykony hercd atp.,

3/ divedelni kritik by mél umit sydj. nézor, ktery vyslovil v kostce
na 1 a 1/2 a% 2 strandch stro jopisu, ‘ES.?X..?@?t tiebas na 10 strandech
rukopisu, kdyby mu k tomu byla déna pfileﬁitost - nevime, kolik ‘
novinovych kritikd by tu pro nedostatek myZlenek yysta¥ilo & d;echoi{.

4/ Je treba, aby kritikﬁv soud vychézel z konkréiniho popisu insce- ;
nace ( hlevnd, pokud jde o scénu, o kreace hercd, jejich mizan-
scény apod. ).

Velml Zaato se v nadi divadelnf publicistice viEnuje hlavni pozor=- .
nost Jjenom dramatu, textu. To, co tvo¥{i specifikum divadla, tj. realizovéni
textu na ecénd ( herecké vykony, vytvarné, hudebni, tenedn{ slo¥ka atd, )
hyvd pohi‘iem zna¥nd opominute nebo odbyto vieobecnymi, nic nerikajicimi

alovnimt kli¥é., Pokud jde o kritiku oper, byvd jeji nejeastsjsf vadou to, U
4e se pisatelé nezabyvajl inscenaci opery Jako dilem hudebns daivadelnim, "
nybrZ pi3{ o opefe jako o dile v§luné hudsbnim. ;

Revudlnt kritika musi dlkladné roaebrat problémy aspeu:i:li‘:h':l:;ya

divadelnt - Je totiz mnohem vice ne3li kritika puhlicistické uréens tvﬁmﬁm
i{vadelnich predstaveni a vzdilanym zdjemedm o divadlo, Zékladnim pfadpokla-é
dem jejich soudd bude zeyrubnd rekonstrukce celé slofité  Biruktury pred.
staveng, urteni mista kaidé sloZky v ném, atanoveni podilu jednotlivyw
‘umsled. Poté by ee m&lo mésledovat zafazepi, inscegace jako gelku ( jejich
aloZek, event. préce jednotlivych umsled ) de wiwglové Fady v tom kterém -
divadle, pop¥ipadé do vyvojové ¥ady vwysS{ich divadelnich organiam& ~ divadel-:
nictvi ve mést&, v kraji, ve atété, pil wyjimedngch dflech i ve svité, Jen
tak podé revudlni kritika um&lecké proporce :lnacenace & urdi je.ji vyvojovou
hodnotu. :

Ry iR bt er R

Dosud u nés neuspokd.juje tak i‘ika;jic ”sortiment", -‘gestrogg_d'i_.vgag;:
nekritickych forem, To nejsou Jenom zprévy, referdty, glosy, recenze, ale
mdly by to byt & kritické fejetony, interviewy, msdailény um&led, zevrubné

g

i Jice o s e
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enslysy inscenace a také rozedhlejsi kritické pFehledy za sezému ( ty se
PI8f u nés, Zel, jen vy jime¥né ). Pisatel, ktery nedovede zrﬁkonatmovﬂt,
popsat a pak gzhodnotit inscenaci, nebo ktery neni schopen ayntetického po-
hiedu na deldf uddob{ niktersého divadelniho celku, nemi¥s na oznalens

" divedelnt kritik " peflektovat, ‘

Néroky, které klademe na divadelns kritike, jsou vysoké, nepochybe
né vys83i ne%li néroky na kritickou ginnost v ostatnich oblastech uméni, -
JestliZe jiZ nikoli z jiného ddvodu, pak proto, ¥s divadeint kritik rozebirg
% posuzuje artefekt, kiery s uplynutim divedelnfho predstaveni miz{ a ktery
prochdzi o reprizéch zménami - zatfmeo napf. objekt zkoumsni literdmi vddy
- { bdsen, romén apod. ) nebo védy o vytvarnictvi ( obrez, socha apod. ) trvé
& bedatel jej miZe podrobit zkoumdn{ kdykoli. Proto byvaji tyto néroky
splnény Jenom vy jimednd. Pékné to povédsl Jean Vilar: * V ka¥dém pokolent
najdeme jednoho, nejvys dve skutednd divadelni kritiky. Sotva lze pPekrofit
tento podet, cheeme=-11 zachovat wjznam slova v duchix ndrodné, ale nutné defi-.
nlce Jacqueaa Copeana: " Z&d4m od ngho, aby byl up¥imny, véing, hluboky, aby
tvofil jJako bhsnik, kterého pesuzuje, byl schopen spolupréce na témi dile
Jako on & spolu s nim nesl odpovédnost za kultury,™? :

Se vdeml otédzkami, které jsme si v souvislosti a divadelni kritikou
pFipomn&ll, Jsou spjaty pro’blémy. Divadalnd{ kritikové je museji resdit, naldzat
23 nd odpovddi & co nejaprévnidii je osvitlovat. Neni té&chto problémd m4lo.

Je jich zobecﬁovénim, Zerpajic z bohaté, rﬁmotvgmé préce soulasndho diya-
delnictv{, dostévd se divadelni kritika do stvkd g tgorii divadle, ba vstupu-
de.ng Jejf uzemf, o B
~ Projevy 4ivedelnf kritiky maji velky ¥yznem_pro_historii divadla.

listévajl toti% dokumentem, jak byloe kym d{lo, inscenace, hercova kreace
etd,  pii Jimdny, r;]ékj niély ve své dobé ohlas. (lénky a stati divedeln{ kritiky
Eneplni ‘Jenom zfklsdni funkei, to je, Ze ideovi-esteticky hodnot{ divedelns

Jevye Po dlouhou dobu ( prakticky do konce 19. stoletd s Zaato také Gnes )
M nedostatefném zdznama divadeln{ tvorby ( filmem, gvukovym péskem, gramo=
fenovou deskcou atd.) zdstéveif divadelni referdty, recenge, medadlény, = i
hidie atd, ghuste jedinym svidectvim, které zbude po divadelninm dile,
jedingm dokladem, promiouveifcim o slofksch Jeho struktury, o p¥ijet{ u obe &
cénatyn, Hlaag divadelni kritiky slouZi jako pramea k rekonstruovéni divadel-
ol inscenace, cof je, Jjek Jsme pripomnili wpiedu, zékladem préce historio-
grafa divadla, ' | | '

) Jdeam  V ilar, Tajensty{ givedia (Praha 1966, str. 31).
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Slovesné idtvary divadelnt kritiky

S P T o e T o e e i, i e et gt e kv e o
B e e e

Divadelni kritike ( nebereme-1i v dvahu jeJi ustnf projevy - re-.
Trottr »a ahroméidénich apod.) se realizuje v Fadd dtvard psanych. Zpravi
dla wé ke%dy z nich svoji specifiku. Nekdy se vésk dtvary, jimlZ se proj
Jje divadelni kritike, ki{#{ a prekryvaji ( napf. pisemny referdt s recent
tekZe nikeli vidycky mdZeme mluvit o " &istych " wtvarech divadelni krnfg

Zpréva ' ; :

P
£

Je to pfesnd, objektivné podsnd, podstatu vici vystihujics 1nianf
ce o uddlostech, které probéhly v divadem;},g;tv;{ ( napf. o premiéie, o hm@i
vémi c:a.ziho umélce nébo souboxu,o diveadelni konferenct, © novénm divadela%
védném dfle). Zpréve neobsahuje zdivodnini nsjekfch aoudﬁ.

Rozlisujeme zpréavu, kterd Je urdena Zirsim: étenéi‘stvu ( ta byV'
zpravidla mendiho rozaahu a voli obecnd srozu mitelné vyrazy) a Zprévu g':
odborny &asopis ( te byvd pséne odbornym jazykem & je také ro«séhlejéi).

Referdt

Prinadf zéklsdnf véené wdaje o dfle ( napf. o knize - kdy & kde
ey3la, potet stran a obrazovych pifloh, uvdd{ stmény obsah ), ¢ uméleckd
udélosti ( nap¥. o divedelni premié¥e - kdy a kde se konala, kdo inscen
reziroval, kdo nevrhl vypravu, kdo vytvofil hlavni role atp. ), o zaseddk
instituce atd. Referdt podd souhrn hlevnich mySlenek (tézf), nékdy & poufs
iitim citétd, dokladd, Jenom vyjimedné obsahuje referdt povdechné hodnoc
doplnky x hlamim mySlenkém, névrhy apod. Podle toho, zda byl prednesen
dstn€ nebo uvefejnén tiskem, rozlifujeme referdt dsinl a pisemny. Refe
1i o svém dile, vynédlezu apod. autor éém, podéve ggmef'ei‘&jﬁ.

Glosa neboli poznémka

Glosa vyalmru,je v podataté jednu mxblﬂnm Je proto apravidla peil
bez odatavel. Tematika gloay je neomezend., Livadein{ glosa nap¥. hodnoti |}
wl.madexs.::: figkterd hry, sleduje rwskce obecenatvar, pide o tvrovni divadelnihd
programi, zabyvé ae jeviXtni mluvou. Glosa zékladnf mySlenku logicky 1024
véds & 8innd stupnuje. Tato myslenka je nadhozena v wvedu, & pokud mo
JiZ v piitaslivém nadpise glosy; v zdviéru glosy je pointovéna ( vyhroceny
Pletil pravidlo, Ze glosa je tim d&inndjii, &im je kratdi a é:[m je vyhro-
cené jaf, Témito ryay se ‘gloss, podobd. Apigrapu. ' '

Rozeznévéme glosu. a.)\,_éinou‘ bez sotirickéro gstrf ( odpov:‘.d&
typu gnomického epigremu),

- e g wp e - e e W=

typu epigramu satirickéno).



Fro avoji _hatnost, myélenkovou Yyyostienogt, Ytip a smtiriclg spir
stévd se glosa Jednou z déinnjch zorani v diskusi a polamice: .

Recenze

Je to kratdi kriticky dtver, jJehof suter pracuje syntetickym zpi-
sobem, Recenze se mbZe tykat a) v&deckéhe nebo memodrowého dila divadelnino,

b) divadelni :I.nacenace, ale také Jen préce scénografa, kraace Jednoho herce
apod., T

Recenze o knize obsahmje zpravidle ti#i &dati:

1/ Pojoenovéni dfla & krétkon zprévu © ném ( nézev, kdy a kde vyslo,
" potet stram, obrezd atd.)

2/ strudny obesah u d:j,a vedeckého, stmény rozbor dﬂa, které mé réz
beletrizujict;

3/ strugné hodnocen.i a 1isudek kteyy Je vyvozen =z hlavni n‘félenky
dfle nebo z Jeho celkové charakteristiky.

Recenze o divadslnd inscenaci se obiré drematem ( neni~li obecns

Zrémo ), provedenim BV “ﬁmwﬁmba, choreoz raf_ie,
berci ) a pi‘ijetm u obecenatva.

3 Eecenwe podévé aoud., Lim knizka., divedelni inzcenacs obohacuje

. dosavedni poznﬁni nebo umﬁni d.wadelni, jak se zaFszuje do vivoje svého -

“autora,” jaké misto zau‘];{mé uprostied nasi, event. avitovéd divedelni litera~

- - tury nebo divadelnt tvorby. Na rozdil od _posudku ( kritiky v vE¥im smysiu

& slove ), dwehy, studie atd. ng _;ad éyé recense vplay rozbor d:(la Jenom
mmmm

-ahmu,ja uaudek v publieistick;y z;iv - forud,

e

Stavba recenze je viof pisatelova twirdiho éma. Kritik mé najit
i " hlavn{ &lének " posuzovaného dfla, ten rozebrat a okoloc ntho seskupit
b ostatnf my3lenky. Je trebs bojovat proti rezt¥{Sténosti recenaf, ze jména
:- ‘proti Skodlivé praxi, Ze se toti% recenze mechanickv ro'rpadne na 34st po~-
ehtalaom a na povinné kritické Yty

Recenze se miZe obirat nékolika kn.i.hemi z2e ate,}né oblasti, ndkolika
‘pﬂ‘e«lataven:(;;u Jernoho dzvadia apode = pak mluvime o recénzi Efe% Jove,

Fosudek na Lol'i. kritik ‘: v uié:{m mysiu. slova

_ Na rozdfl od recenze rgnd.-, vé, posudek neboli kritika podrobm? roz-~
Pcr a zd&vodnéné zhadnacend lmihy,, tvoihy Jednoho autorn, divadelni’ho pi'-ed-
l'uvervi, préce rez:l.aér& scéw%rnt‘a narce &pod.

" Posudek meboli kritika ‘ : :
Y atanovi Takta, kterf -1 kmtikcu zdajl pozoruhodné, tato fakta

nétlu,ja_ a m}.%
prewio 2/ Aflo mevrubnd rozebem, zhodnoti ‘8 tsudsk zdGvodni a do,’;,gj;,
3/ zjistt autorﬁx pﬁnaa vzhledem X ,jeho bredchozi wyvojové fézi

EX



G wzhledem k celé situamci v Zivotd i v umdnf u nés, event. ve sv&td.

J__estliﬁe o témZe zjevu, knize, inscenaci apod. je nepséno nikolik
kritik, v nich¥ se autori diemetrélnd rozchdzeji, vznikne é:&uto polemika

e v il e v g

{z Do, polemos = vélka), kriticky spor; autoFi v ni také ati’-ile.ji ze zbrani
¥iipw a satizy. V na¥f kultute proslul jake skvély polemik F.X.Zalda (pole- 5
niks 8 K.H.Hilarem), Julius Fulfk aj. Fotrefeny autor mhZe odpoviddt ¥ re- .
glice & na jeho argumenty nékdy reaguje kritik v duglice.

Pople herecké postavy

R N e e s

Vzhledem k tomu, Ze berecké dilo se vytvérf pPed publikem béhem
aivadelniho predstaveni & e tato kreasce & koncem pFedstaveni fekticky mizi,i
mi v divedelni v&d¥ velky vfznem ka¥dy zdznsam hercova projeva ( filmovy, '
zvukovy atd,). Zejména pro stars{ ﬁdobiﬁ?ivadelni historie ( kdy nebyl k
Slepozicl zdznam filwovy, na magne tofonovy pések atd,) Je zevrabng a d.etail-
ni slovesny popia hereckyeh postavy vwychodisken k re.;.ouatrukci inscenace, ke

mnodnoceny celé hercovy unélecké tvorby, jejihe p¥inosu divadeln{ kultufe
dobya

Popiecy hereckych postav u Pody hered podali Jindiich Vod" Ny
Frantidc : Gotz, Josef Triger aj. Popisd hereckych postav z peéra souéasnikﬁ
vyuZivajl pak jako promene autofi hrareclqyuh monografii.

Kriticky medailou, podobizna, 'portrét

Je to ﬁhnm,y, koncentrovany, synteticlkym zplsobenm- pod.auw w
obr 22 umélcckéno zjavu, Jeho sociflniho & Zivotniho vychodiska, Jeho vyvoje
& rozhodujiciho pitnosu pro ndrodni, event. svétovou kulturu. i

Ka misto enalyzy celého autorova dfla ( ta vSak musi byt pro T2 -
dailén podklgc‘i:é,' vychodiskem ) pisatel z rozséhlého materidlu vybird. Po-
vBechnd charalkteristika nejddleZitéjsich A2l je dovrdena zevrubn& jSL charsk
teristikou on&ch d&l, kterd pro umdlecky vyvoj portrétované osobnosti maji ’
dileZitost klifovou, & d&l, jimi¥ tvorba umElce vrcholf. Medailon, pracuji- ¥
et zkratkou, musi odpovid#t na zékladni otdzku: w dem lexd podatata & vy-

znam kresleného zjevu pro nade nebo svdtové uméni, pro ,jistou dobu 2td.

Pronikavost podobizny neni véef Jjejfho rozsalm, n\ybri novosti,
oblevnosti _pisatelcva pohledy na dotyénou o80bnos te

Pokud jde o vyrazové prostiedky, spojuje kritickf mnd&ilon v Jed—. ]
notu postupy publicisticks i belatristické { pisatel uplatnuje svojl psycho-
logickow schopnost, demy3li fantazii mﬁznrw ve faktech, udivé styliatmckycu 
prostfedkd umileckého jJezyke )» "

Kriticky medailon u nds péstovali mimo jiné Karel Sahina, Jan Eam-'
da ( Podobizny ), F.X X.8alde { Medeildny ), Karel Japek, Julius Pusfk,



E.
3

Jivadelni medeildny peal nap#.Jind¥ich Voddk (jsou shrauty v knize Tvéde
teskych hered), Josef Tréger (portrét predeslany gramofonové desce, kterd
Je vénovéna herci Frantiska Smelfkovi). : '

Kriticky fejeton

Jo to dtvar literdm{ a umtlecké kritiky Sumelistické. Kdyei

bival umialovén v novindch pod Sarou. Odeud e odvozule jeho atarsi nigey
pdfdrntk. Svou Zivostf ( rozmarem, zébavnostf nebo ironif )} a ¥{FL asvyeh
tematickfch moZnosti i forem umoFnuje fejeton tzké a bezproatfedni 3pojeni
wén{ se Zivotem,

. Rozmazndvd pe: : _ . _ _
A/ fejeton wtipng nebo polemicko - saetirickf (nap#. Dopimy patragen

0sob od J.K.Tyle nebo fejeton, ktery napsal Jan Neruda 0 vlaste

nich Povidkdch malostranskych); '

2/ fejeton s PEibéhen - ve vyprévéném d&ji se nadhazuje bud véingm
nebo satirickym tonem n&jaks otdzka, souvise jic{ s uminim a se
Zivotem umdleld. Divadelnt fejetony toho druhu psal napi#. Jakub
Arbes, Jen Kopecky (pod pseudonymem Prubik);

Ay {kfej_.eton‘ dvshovy = asvym rozhorlenym, verulenym, patstickym ténem
pripomtné fednicky projev. Takovd fejetony psal Vitdzslay Hélek
{(Gogola hleddm), F.X.3alda na konei prvnl svEtovd vélky (napi,
Odchéze 31), Julius Fudik (v knize Milujeme svdj ndrod) ag,

Causerie (vyslov kozry) neboli beseda =~ = . | T '%ff:"

Je to zébavné, vtipnd sta¥, ¥rta. Autor (causeur - vyslov kozér)
8 evymi népady, slovnimi h#f&kemi & improvizacemi sém dobfe bavi. Causerie
88 bli¥f svym rézem fejetonu, Causerie z oblasti oménd paal Jen Neruda,
Jakud Arbes, Karel Japek (Jak 88 co d&14). : '

Intexview (maskulinum; vyslov intervid)

Je to rp_zi;luva sz_-‘aibda.,jg_s vy_znamql_.x osobnost{ vei‘e,jnéh'o‘ #ivota, '

- vy, literatury, umsnf atd. (Relem setkdni je rozmluva puhl:&kw#.

Interview md¥e mit dvoji charakter: s
Y/ Interview objlektivnd ai klade za ¢il xfskat = odpovédl. znelce
pivodni informace o pFislusné problematice, . C o
I interviewn gubjektiviim se mk poslkytnout ¥tend¥im mofnost, aby
vedle odpovédi na poloZend otézky poznall dotazmovenou osobnost
‘% lidské strénky, 8by ji viddli v jejim pracovnim prostiedd,



v soukromi aped, Interviewy tohoto typu psédval Adolf Huffmsister (dnes
Jaou ahrmuty napf. v knize Kalendd®r), ktery provézel text krealenou pow
Jobou interviewovaného, divadelni interviewy uvelejhoval Joael Trégsr, dnes
attar-de Jiv Vitule & jinf, V pfi{tomné dob& Je interview velmi oblibenjm
Wteerem furnalistické promy.

Svérdzny amalgam besedy, interviewu s divadelniky & jejich Zivoto-
plen poddvsl ve avych &ldncich Jaroslav Dewetter,

Ankeats

.Ubsahuje otézky a odpovédi ns poloZené otdzky. Cilem enkety je po=
znat nﬁmry ‘odbornikd, widéich osobnoat:[, rﬁzm?ch mstituci apod, na jistou.
preblemstikue a dojit pak k zobechujicimu zdviru.

Ve formé ankety hyly napt. otiétény v Zasopise Index r,1368 odpo~

v&di divadelnikl,tykajici se problematiky oblastnich divadel u nds, Jivadel-

nf noviny uveifejnovaly po ndkolik let anketu o nové divadelnévddné litera-

tufe, Leckdx se v snketé publiku,ji ‘aramaturgické plény divadel pw nastéive- .

jict sexdimu.

Ese} (essay; z franc. essai = pokus)

- (vabha nebo rozprava o témats z oblasti litearatury, uménf, estetiky,-
filosofie apod. napsaand Jazykem béanick:y wybroudenym. 0d Utvard prozy védec-,

ké 1isf ae tim, e nepodévé zevrubny rozbor problém:., Ze nezkoumd premeny
{nem#é bibilografické Lida,je) a neobsahuje poznénkovy apardt. Bsej shmu;)e
vytélek bddéni, rozboru dile ap_od Ese} osobitd spojuje postupy & vjr&z

'\T&'Teckj a uméleckjm “Autorovo ocsobni vzniceni se projevuje ve stylu eseje,

ktexy Je duchapln.j, bohaty subjektivnimi prvky & plné vyuZivé viech pmatf'ed--

k& basnického jJezyks (pifirownéni, metsfor, paradoxd atd.}

Ese] mé velmi bohatou historii. Mezi Jeho autory nachdsime Michela
de Montaigne (Eseje), Anatola France, Benvenuta Croceho, Ortege y Gaset,
Jeans Paula Sartra, Louise Aragona, u nés Jaroslava Vrchiického, Jifihe )
Karéska ze Lvovic, Otckera Brezinu, Otokara Fischera, Alexandre Matusiku,
ale piudeviim F.X.5aldu (mihy Boje o zitFek, Duje & dflo aj.). Esejistickia
zpisoben napsal svdj Monolog o herectivi Radoven Lukavsky. SO

Krit ickd dvaha

‘ Je to sta{ kterd do hlouhk;ﬂ;mb_i_gi ngkterou otdzku 3 uterdr-
niho nebo umileckého Iivots. Joji tématika je velmi Zirokd.

PHilady kritickyeh tvah: N.G. JermySeveki, O upffmnosti w kri-
tice; F.X.5alda, N&kolik my¥lenek na téma bésnik & politika; St.K.Neumamn,

4
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Forma & formaliemua,

e
Aforismis _ : :

- Ovaba podand na mejmendi plode, jok moZno struiné. Aforismus smi-
. Faje k v&t8{ obecnoati nesli kritickd dwvaha.,

Kriticky pPehled

Obtiling kritieky utvar, ktery rosebiré & hodmoti. fedu knill, préci
nékolika autord (napf. dramstikd), fedu inscenact, reziserd, wftvaraikd,
hercd apod; Kriticky prehled miZe byt napsén o dflech Jedmotlivéno sloves-
aého rodu (lyrika, epika, drama) v jistém Zasovén ddobi nebo o dflech
Jedrotlivého slovesného drunu (romédn, komedie, opers atd,),

Jako miatii kritickfeh prehledd prosluli ¥

+GuB&1linskij (Ponled na
Makou literaturu v roce 1846}, NH.G.

Cemysevakij (nap?. Ndstin gogolovského
obdobl ruské literatury), u nés Kare] Sabina (Novelis
8oaké doby nevijsi), F.X.Zalda (Sectologicky obrag ne
Beské) a jind,

tika & romanopisectyf
Jnové,jé_i iteratury

3) TBORIE DIVADLA | S

Teorie divadlas A) zkoumd obecné zdkonitoati

d-ivadelnihq uméni
Jako cslicu, '

_ | B} shrnuje teorie (eatatiky) Jeduotlivyeh aloZek
- - divadslnthe artafaktu. ' '

). Obeené zékonitosti divadelniho

uudnl Jako celku
=.—...=.‘:=z===z=========.—.======::::::.‘:z:::==:‘===-_~:=:== _
e K pronin otdzksém, které teorie divadla misl fedit, Je dtézka_gi‘tdf-

- Bitu bédent a1vadelns vedy, ktery je nezaménitelny s predmdtem zko |
;-¥Bach jinjch véd, @ zejména jingch wasnovd. ¥ tom smyalu jeme JiX vpFedu
= wrdill divedeln! uméng J8ko uméni Zasoproatorové, Jehol podatsinim snekem
Jo_nerczpojitelnd syntéza vésch uméni vehézejicich ¥ divade

M&Jjﬁ%@ﬁﬁi semostatnost, Z tohoto fakty vyplyvé misto
?!undelni védy ¥ celém komplexu véd, jak se jej pokouss vystibnout klasg-
- fikace v¥d (v 3irokém smysin) a klasifikace uménovéd (v ufdim amyalu),
“Mate divadelns vidy mesi védami apolefenakymi a mesi undnovidami jeme
FAASL14 J1¥ vpredu. Zbyvé stamovit vateh divadelnf védy, kterd se obiré umd-
i?f"&,mlmaamh v piitommé chvili zéroven ke zraku @ sluchu (event.¥ichu),
ik stataim uminovidsn syntetického charakteru. Jde o uménovédy, kterd se
M¥vail rozhlasen, filmem a televizf, ‘ '

o
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lvadle, ve:hizs, £ilm @ televize = v poslednich t¥ech pXipadech
wéAme na mysli jenom umélecké projevy v tdchto médiich « se navazdjem 1idi
zplisobem, Jak pracujf{ 8 fasovou simulténnesti a prostoreu. :

Proberem# nejprve otdzku aimultémoatl Eaau. "v,xa;[léni" a E_if _J_md-
ni" _um&leckého artefaktu.

Divadlo Je informaZnd esatetickd médium zaloZend na aimulténnouti
Zasu, bihem nho# “jsou informace prostfednictvin herci, zvukl, svétel atd.

‘ “vyai lény" & béhem néhoZ Jeou divékem p¥ijimény. Divadlo musi naplnit priv-
cip Zasové autenticit,y. Jekfkoli zéznam divedelniho predstaveni (ve {ilma),
ba ani Jakgkoli jeho Pf'im\\’ pfenos (v rozhlase, v televizi) nenf jil diva-
dlem v prevém smysalu. .

Rozhlaa Je “divadlo", kieré rozhlasové umilecké jevy vyefld svym
technickym za¥izenim & umoZnuje jejich vnfménf toliko sluchem. Rozhlasu
chybi moZnost podat vizudln{ informacl o herci, d3fisti hry atd. V poaluch-
¢i roghlascvé hry dochédzt k rozporu mezi eutenticitou slova a pi‘edatavou .
obrazu, Rozhlase splnuje princip Zagové autenticity Jjenom nékdy - pFi tav,
é.ivém vyailéni. Na rozdfl od divadla miZe se rozhlaaové umdlecké dflo vysi-—{
Jat 1 ze zéznamu {(z magnetofonového pésku), aniZ se n&jek podstatnd zmini
Jaho um&lecky tvar,

Film Je zaloZen na opainém principu neli divadlo: podévé umalecké
dilo ze zéznamu. Neni tedy moZno zamdnit, "sloulit" Zas, kdy film vznikl,
-8 %as, kdy je film promitén i publiken vnimén, Film je oZivend fotografie
hxy herci. Tyto dva rysy diferencu,ji £11m od divedla a tvoi‘i zdklad apaciu

fiky £1lm,

Televize md schopnost plaobit ,jako Jev éasové autentickj, v tom se
j»Ji princip podobd principu, ns nimf spof{wé divadlo. Ale v divadle vy-
stupuje ﬂvf herec a Jeho kreace vznikd v piitomnostl divéld i v inter—
ferenci s Jejicu m&kcami, televize vysilé Jjenom obraz Zivého herce.

Zcela ,jimak 81 vede divadlo, roahlaa, £ile & televize pH vﬁata-vbé
undleckého dile 8 uplatnovdnim _proataru..

He Jjednodusdi Je situace y_rozhiasovém umdmi. 'I‘am vzniki povEdont
0 proatoru Jenom ve fantazii divékovE&; vzmnik predatavy pmstom miZe byt
navozen toliko alovnim opisem neho zZyukem,

¥_divadle nem{ praatw (8 vijsokou divedla v pﬂrodé). B
Divadlo neredlnou, umlou &irkmku svého prostoru v Jjistych obdobich rom-
rusuje, popir& nebo zastird (kubismua, surrealiamua atd.) & Jindy opﬁt pod- i
trhaje (realismus, naturalisnms). ;

Film usilu;je podédvat iluze prostom reilného, autentigkéhn. 1 lndyi
ja ve f£ilmu proatreds (interiér) vytvof-eno umile, md £ilm spahu, aby pdaobi-]
1o jeko pravdivé; kasfrovéni, které ,ja obfaa ve filmu v:ldét, pﬁaobi na
d.itd]:y mpi‘izn.iré.




Televize je schopna: prostorové ‘autenticity, je ¥ nt mono doadhnout

iluze reas]_.{ty. _ . : _
Markentnd projevuje se rozdil mezi divadlem na Jedné atrand a mesi
flimem a televizl na strané druhd v tom, jak uplathuyl miniku & gesta hercd. -
Divadlo po¥{té s diwédkem ne velkow vzdédlenost, proto je £208t0 herce v dived-
le 2velifeno; ve filmu, a jests vice v televizl museji byt mimika & gesto da-
leko komorn¥jéi, tlumensJ¥i, "intimn&jai", B o
| Rozdily v préci wwedenych Sty# syntetickych wmini (divadls, rex-
hlasu, filmy & televize) aj vynuenif existenci EtyF uminovid: Afvadeind
vidy (testrologie), widy o uminf rozhlasovém, filmové vidy (filmologie)
& védy o umini televiznim. Rozdflny srtefakt, komplex otdzek okolo jehe
vanika, Jeho umdleckd struktury & vztabu ke konzumentim (publiku) jfe pak
predmitem ka%dé s téchto v&d o jedaom e syntetickjch wning, R
Divadle je nejsterdi ze aamtepigyén uméni, Ostatni sxhtat;éka g
méni (film, rozhlas, televize) se konstituovala pribshem poslednich ‘sedmi
desetilets, Ka%dé z nich vaniklo v tom _Gi;‘"?porgjgtghuk..dfi_*v,l,@;l,g, Jako by
byle vytvoreno z jeho Adamova ¥ebra. Kdys po Jisté dob¥ prokézaly film,
rozhles, televize apeciriénqai_gyjch_ vyrazovjch prostfedkd,  tim i svoji
osobitost a nezsminitelnest, osamostatntly se jako osobity typ uméal.

Divadle, film, rozhlas, televize trvaji viak v neustélém vzd jemném
dotyku, ba dokence spolupracuji. Dialektické evliviovéni viech ¥ty® eynte-
tickfch umdnf se pr?ﬁvu,jc na poli estetickém (divadlo vyusfvé nékdy postu~
pd filmovych = vzpomerime napf. inscenac! Erwina Piscetora, postupd rozhla-
sovyjch - pXipomenme ei napf. vyuiti rozhlasu Jsko "posia™, moderniho nosi- -
tele zpréw v Capkové dramatd Matka; film adaptuje divadelnf hry,. atp.).
Soufinnost viech Zty® syntetickych uméni je také déna EM_'_g_;;_q}g:E_qpati; a
bjvé keordinovéna - napi, ‘televizni vysilén{ divedelniho _'p_rédatqiani‘ Je Za-
sovd zafazeno o ohledenm na zé jmy dqtyéného divedia. Naapéani-,ji ae bvéeﬁ:_do'—
k14dd epolupréce vdech syntetickych wadni tim, %e jeden a tfi herec pracuje
paralelnd v divadle, f£ilmu, rozhlase i televizi (Karel Higer, Ladislav Pe-
sek, Jarmila Kurandové, ‘Michal Chudfk aj.). Ale musime m{t na pamdti, Zs
Jae ¥ ka3dén pFipadé o specifick} typ herectvd - o herectvi divedelnf, roz-

hlasové, filmové a telsvisnt. I S
- Deldfm okruhem otézek, které resi testrologie, je specifi¥post di-
vadelnfho uménd. O nékterych Jejich znacich jeme u¥ mluvili (Zasopros tore-

vost, eyntetilnost, Sasovs eimulténnost hry here s votnénn pyblike)s

. Ke specififnosti divadia pati{ skutednoat, ¥e siiedem jeho dynemic- -
kéhgﬂ?tgfaktgdg_ grec, kte'ry sy v'lasthim. télem zhmotnuje dramatikova
postava v hersckou postevu. Vechmo, 6 Je na Jeviiti mimo herce (hudba,
svuky, promitén{ atd.), mé vatsh k Jehe umdlecké préci, je v tom &i onom
anyalu soudésif jeho kreace, I kdy’ se v divedelni syntéze spojuji zpravide
la také Jiné sloiky (vitvermictvi atd.), tbeba Pei, 2oy krajnich pripa~

dech miZe ae divedelni umdni obejft beze viech catatnich sloZek - nutng je




toliko _hgwr‘gc a prostor,v ném% herec hraje, zcela podle vyroku Lope de Vegy:
tFl prkna, dv& postavy, jedna wdien. Pokud Jde o hudebni divsdlo, prirozen:
musl tu byt pr{tomns hudba. Vstahy t#{ divadelnich sloZek (herec, prostor,
hudba) se dostévajl do mohondaobné vazby: slovni text se spojuje & hudbou,
minika a gostiks herce se pripiné k hudbs, slovem: vizudlng, skustické i
mc .oTické me alévd v syntézu., Zkoumat vztahy mezi t&mite themi stlemi v
berecké akei patif k nejdrsZdivdji{m dkolim teorie divedis.

Cely komplex eotézek Je dédm okolo dramatickéhe prostoru a jeho
vzitahu k hereckym postavdm, Je to map¥. otdzke vztehu pomyslného jeviits
k jeviSti skutefnéms, otézke umfetini jevists vzhledem k publiku, otdzke
kinetické scény, ménici se soubd¥ni s prabéhem ddje, atd. Jon Mukefovsky
vfstiing rozli3il dramaticky prostor .od scény : "Dramaticky prostor nent
totoZng se scénou ani vibec s trojrozmérnym prostbre&? neboi W&l@_ ¥ Zase
postupnymi proatneni prostorovich yxtahl mezi hercem @ soénou i mesi heres
navzé,je:%: kaﬁdﬁ herctv pohyb Je vnimin a hodnocen v souvislosti s poh\yby
predchéze jicini i ze z¥etelem k predvidanému pohybu ndsledujicimi; atejné
i rozestaveni oaob na scénd je chépéno jako zm&ne rozestaveni pfedeslého,
1 jako prechod k rozestavent pristfmu,"4)
Velnl vyznamnou pro teorii divedla je otéizka uplatnénd fasu, _
¥ dlvadle rozezndvéme fes dvoii: gedlny ( pro divéka dve, tFi, Styii hodsny,
- bEhem nich? predstavenf probihé - &es, ktery je zdrovel bistoricky konkrét-
ni),a &as dramaticky (divadelnt), Redlny as v divedle (trvdnt vystupu,
ardny . ddjatvi) se Jenom zfidke kryje s Zasem divadelntm - napf. ¥ insce=-
maci realistickych her Henriks Ibsena, i:d,y Jsou zdkonitosti redlndho Zasu
ghruba respektovény. Jimak ve vét3ind pfipadd drematik & o nfm divedelnik
nelclddd s Easem svobodnd, riznym zplsobem ho "zndsilnuje", Shakespeare
zhustuje dént, ktaré trvalo dokonce nskolik let, do t¥f, &ty¥ hodinm Arema-
tického éaau.'(Makb_eth', Julius Caeaar). Autor mbje roztéhnout vtefina na .
vylev trvajicf nékolik minut ( udimil tak Milan Kundera v Majitelich k1{20).
¥.dramatéd Arthara Millera Smrt obchodniho cestujictho jde tas pozpétku.
Daj{ se exponovat na zadgtku predstaveni uddlosti, kterd s;wodehﬁ-m‘ &% po
uddlostech, jim predchéze jfcich (Félicien Marceau, Vajf&ke). Dramatik mize
k,o;mf;fg“mtov_at d&ni probihajiecf ¥ riznych Sasovych rovindch (Vsevolod Vidndv-
akij v Optimistické tragédiils Tyto & jiné jests modifikace v uplatnini
divedelniho Zasu vahledem k fasu reslnéms musf divadelnt véda studovat, ne-
bot tento vyznamny divadelnf postup §&inns slouZf vyslovenf{ ideje predats-
vend, : . - : ' : :

4) Jsn Mukatovaky, K dnednimn stavy teorie umén{ (dnes v knize
Studie z estetiky, str. 168).
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4 faktu, ée‘@;ya@elni et je umdng spoledensks, Za semiZe existovat,
JestliZe divadelnfmy dflu neprinilisd divék, vypljvé Fads teoretickyeh pro-

blénl, Bisnik nebv romenoplose = néjskych ddvodd své dilo nepublikuje, jebo
artelskt v3al existuje, byl jenom ve stolnt prinrades. Také malii nebo ap-
chad rizs vytvoiené obresy na das nevystavevet; dila a jejich kvilits vEeic
pfesto trvajl a8 ddive i pozd&ji se ve spolesncati uplatni. Herci viak ne-
pomii%e, ¥Yc bude své role recitovat doma, byt je bude nanrdvat ni magne o~
forovy phsek, refisdrovi nejsou nie platny sxvélé zén¥ry & koncepew, Jsatlile
Je mx mabrdndne realizovat Je silemi hercld (sém je realizovat nemiife} pied
obacenstvam9 které pidijde vidét o slyset,

Z2 vzishh mezi jevidtém a hlcdisteén Vypliva gg?lgégnsgg%wba rnobdy

p¥fmo politickd wlohs div«:-.‘«il.:_r:.._W¥= kterou je tioha studovat Jak v 8w divadia,
Zx v sdjna spolednosti. Je znimn, Ze divadalnf wnénd nejenom oardaii pro-
blémy, kterd ve spolednosti donraly k Peleni, als e fungeie taicd fako e

[E S

atrog,pgﬁzkuﬁw“p‘q§§v§ spolelnosti, jako selsangrar chlafuifed procesy
ukrytd v hluhindeh acciety,

PaleZitou otdzkou, kterou slednis teorle divadia, J¢ fivot insca-
* ¥ » : e
nome. PR onastudovéni téhos drampatu v rzayer dobsoh Jde pokCidé o novd

divadeln{ dilo, Jint tvirei (reﬁisér,.pErci,_scénmgraf, hudeboel slilodatol

e £, T

atd.) vytvafedl pro jiré obecenstvo 8. hlavné ve vice &1 wdnd zmdrind dobove
situncl noud dilo, Qdvajici molnosten, kterd ineu uhryty ¥ texitn, odlid¥nd
vyznénf mysSlenkové & undlacks, Dividelns inacendca probihd v Pedsd pledote-

wose Yine ze zkedencati, e kazad predeiaveny je poniied Jiné, Jobho trar

4

LtPebas v mali&koastesen) i vysndnd Joouw wordiicd. Je to ddne predeviin tim, Ze
Givadalnt dflo 8¢ vIdy znovu rodf pPed graly Adviizl, Ze venilkd privi ted
a pro konkreini obscenstvos Zivot inscensce, sloZitym zplsoben orgonizovond

L TN

struktury, se od %gggégi;gmpgprize wind - vétdinow exdrem k hordimu: dochdsnt
k uvclnéni'Géggﬁﬁ;IEEQk;‘Ee'Ztrété nilezité rytrizace, k poklaswy tonps, ale
stived se nskdy, %e se inzcensce méaf k lepdfzn: nasznje sa, obohncuje ca o
nové ryay. Existull pripady, ¥e jednu imscenace Zije v tdm¥ divadle ndkolik
sezdn, bo desftky serdn, DFi velkepd vOll twlreld ustédiit ji sa viak insos-
nase v pribshuy let méni, a to 2.20v0dd ynitinich (nékters herci odedli a

byli mahragend Jingmi, wdichni bersi neustdirli) 4 oz gggggg\vnéjgﬁgh,'migq-m

divadelnich (zménila se situace apolelenskd, takie naph. to, co v inscenaci
kdysi zapsalovalo svou sktuslnoats, lasem vyvanulo).

Divadeln{ uming Jakozte umini syntetické povahy predpoklddd pro
avoji existenci velmi ndrodnou ovganizaci, podetny kolektiv, kiery je vy~
twidri, wvelld ndklady 8pojend se zajidténim wdsho nezbytniého pro jeho exis-
tenci”(divadéihi budova, nebo alespon divudelnd 841, vyprava, syételny park,;
koatymy atde)s Z t&chto divodld je divadelni umsni - vedle unéni filmového -
neJiZe spjato 3,iﬁg;igggiy,EE&Eé;ﬁﬁwb“ﬂﬂ o né;gia?gﬁaﬂ_ktaxénﬁmaipi‘pomér?

e St

né ndkladny chod divadelni "madinsrie”. Divadelni véda (pFedeviim oviem

RSy I,



Lstoviogrefie divsdla) Slsdule rizné typy sepati d.ivadelniho umeni 8 insti-
mc,L 3, Uromk.ny iohoto sepéts bdhem nékolika tiaicueti, e S

Na slofeni repertodru plsobd nézory divadelafch umdled (d.mmaturga,
umdleckébo vedeni divadla, kritikdl), poZadavky provozu a prénf 1 pokyny
imstitued & diedd wlsdmouct ti{dy, kterd divadslnictvi avwé doby ovliviuje.
¥ tiidnich spolelnostech dochizd oviem k rozporim mezi nékterymi umélei,
Ktef{ se atavi do opomice, 3 oficiflnim tlaken, Ve sloien{ repertosru ase
konackoncl odréieii politicikd, filoaofické,. eatetické & eticié nézoxy doby,
jei proticisdy atd. Sledovat vztshy divadla jako imstituce ke apoledenské
sitvact na jednéd stramd a k divadelnimu umén{ na strand druhé piedpokléAs
ecitidve &k cum.,m.,. materidlu, aby nedochdzelo k vykladu aimplicinu.jicim.

B)  Isorie divadla jako souhrn teorif ,jednotlivych aloze.k

- e P—— A o i o s 1 et
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divads :Lniao dila
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KaZdé ze aloZek divadslniho artefsktu - autor, dramaturg, reziaér
e, ograt, hudebni skladatel, choreograf, hercl atd, = i checenstvo, kieré
tento artefakt wnimi, m4 svoje problémy. Ty na zékladi srovnAni fakil =z
izngeh hiatorickych obdobi zobectujli teorie Lestetim;g) téechto slofak,
Fripofime ke kazdé z t&chto teorif nikelik pozné.m-k.

Jam Jednu z prvnfch otézek musf{ teorie dramatu i'-eéit problém
pojeti dramatu Jjako literdrniho dfla (tim 88 obird liteﬂémi véda} a problén

+eorii divadla) .

Dalst otﬁzkou teorie dramatu Je vliv onoche faktu, fe drams Je z
prevéiné miry sutorem zamfilens jako vjchodisko mscenaco, vyaledny tvar
hry, kterd mus{ mit i mimoliterdrns kvality, predevdim ]r.vality acégic];é._

S tim souvisi otdzka tav. kni¥ndho dgm;u, Jeho existence a oprévnéni
Teruinem "kniZni drama" se zpravidla oznadévala bud dramata, Jejich® autod
8 Jevistnl realizaci nepo¥ftali (nap¥. Gobineauova B.eneaance), nebo dramta,
které se z téch ¢i onich dfivodd nedostala na scénu - et jiZ to bylo pro
slabé kvalit,y scénické (ndkterd dramata Vitzslave Hélka nebo Jiftho Karéska
ze movic), at 3i% pro technické _potiZe, kteréd bréni jejich divadelnim pro-
vedent (nap#. dlouho bfval druh& 411 Goethova Fausta povaZovén za naacénova-
telny); dnes viak tento divod odpadé, protoZe vytoj divadelni techniky a
scénografie umofiuje provedeni kterékoli hry. V tom piMpadé by se terminenm
"kniini drama” mohlo oznafovat jenom drame, které nemf scénicks kvality, -




- 51 =

2 proto se nemdZe stét vychodiskem vytvédent divadelniho d{la ~ inscepacs.

Orematik realizuje avoje obrazy jinak nex1i lyrik nebo epik; ufivé
Xk tomu prost¥edkt slovesngch, ale RORitd L% 9 Jevitnim uvedenim hry, Sy-
Zet dramatu Je podén prostfednictvim dialogh postav; tav. scéninké pozpim-~

AVELotn e ATl

kv _(remarky), poslednt to zbytek vy prévéfovy Feli v eplice, pFi inscenact

i

drematu odpedajs, jsou totii uskpteindny v Sivadelnin dén{, Specifickjm d-

PR

tvavem je tzv. epické divadlo (nap¥. texty lidovgch her mebo dranatike Ber-
tola Brachta ), které 5h§déi§,__i:vémé.__poatupy._e_pikx__: 8 tvdmymi postupy dree
Ve srovadni s epicky zobrazenymi postavami odlisujf 's_a',e__pog_tavy

v dramaté gyoot¥enosti & gkoncentroy B ind, nySlenek & citd okele #ivot-
=ﬁiﬁ£"kbﬁf11£iuJ'ﬁraﬁaiiggi'ngiiigt"ja;gpgg;ficky umSlecky prostiedek, kte-
7V .0draZi protiklady relnd ekateinostl, zépas sodidinioh sil & tendenct
spolsZenského vyvoje, o S

Podstatnou viastnosti déje v drematu zpravidla je, %e probind v new

uatélém stupriovant (gyedsci). Tak se divékova pozornost nsotupi.

dhruba Fefeno: teorie dramatu se zejména zabyvé otdzkami vystavhy

drematu, jeho jednotlivymi ﬁseky s vyznamnymi body, Q&é&%ﬁ@@:gfgéhiéac&.éaw
S8.a mista v drematé, otdzkemi #onologu & dimlogu, problémem jazyke postav,
sbeedflkon, jednotlivych dramatickych druhd (tragédie, komedie, ¢inohra,

P o8,

veudeville, revue, skeX, opera, opereta, scéniocky melodram, malé formy atd.)

8 Jjedté Jingmi problémy. o

Dramaturgie navrhuje idéoiry a eateticky 'mim.or divaedlas, kte::-j Je pak
realizovdn souhmnenm inscensci.. Dranaturgie spoluvytvéari pro pisobeni scuhr-
hu jednotlivgch divedelnich dyl {inscenacy) koncepei. ¥ nerozludném spojent
e vedouctm postavenim refisdra dramaturg g_gp'leéné.u;ﬁujue ideovéumslecky

profil divadla,

dramaturgie zprosifedicuje mezi. dramatem_Jjeko¥to dflem = slovesnym &
mezi Jeho scénickou realizacl; prostupuje od ze¥dtku do konce précl na diva-
‘delnf{ inscenact, Dramaturgie vytvdr{ Fivou, aktulnf tvé¥ divadla; apolu
& resif se stard o to, aby divadlo prindzelo Aaméni iivé,- hovoFiei k sculas-
nosti, ' : ' S o R - .
' ' - Rozumime tedy dramaturgif predeviim fu &innost, kterd jednak Zpro-
¢tpedkovévd mezi drematem starfin s cizim (vzdélengm Zasovd & prostorovs)

i jeho konkrétnf inscenact, & kterd se jednak pod{l{ - & zds je price dra~

maturgs Je¥tS potfebnzjsf, ale 1 &z - ne_gemesi novych dramatickyoh

textd (divadelnfch her). Nejvjnodnajif, ba idealni je Pripad, kdy pro potie-
by souboru tvoFf plivedni hry Jeho vlasini drematik %¥i dramatickd "dilna",
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Drematurg také &ss od Zasu uprevuje pro svoji scénu néiterd sterS{ Luay
Dranaturg mial soustswmé sledovat tvorbu domsetf & eizd, stéle byt zpravan
o tem, co sa ddje ve velkfch centrech divadelnich v celém svstd & vybirat
podlae =ékladnich sfetelﬁ ideovych, podle hodnoty hry i podle pot¥ehy sou-
DUIG L tevhy které dramaturgickou linii jehe divadla oboharuji a které
déva jf élhnﬁm aouboru dobré role.

Do oblnaxi dramaturgovy price patpf drama@g;gickg plén_(pf dm
Poklideny sled premiér v sezdni). Ten je tieba rozliSovat od dived&‘niho
regcrtoé;p (od toho, co divadlo uvddi v Jiqtém éaeovém ﬁdobi - béhem tidne

- et i g e

béhem mésice apod.).

Dramaturgicky plén neni urdovén toliko uméleckymi zénéry dramew
turgickoreﬁijnimi ( tje v¥alednici snalent dramaturgie & redie), ?~ 0% live
novén téZ postavenim divadla Jako instituce(rﬁzné vyro&l apod,.) : povfeba-
ni spolelenské rezonance uvddinych her, zélibami ‘a vkusem obecsu: tvn y
prosifedim, v nimZ divadloe braje, Déle pik koncipovénd dramatizrgioy

 plénu apolupdeobi Slay & aloéeni souboru (podet hared a hereXel ;aéich
umdlecké moznosti, stéfi Elent atp.)e Sasto do dramaturgického p”’.u 5 talé
do divadelniho repexrtodru zeashulf éimitelé mimodiredelnt (urady, Dratitnce
atd.) Vzniké tedy dramaturgicky- plﬁn jako‘mxwlednica mohs konproais.
{nikoli vZdycky nuinych a ¥édoucfch), za nd% wife dramaturg nést s kotednou
zodpovéunpst jgnam;zéésti.

Po dramaturgickém‘plﬁnu poéadujeme, ahy byl v3tvéfen cilevidond,
Pokud.posuzudemz dramauurgii divadla, muzime ji chépat nikoli jemom v Je-
lch zémdrech a vmyslech, ale také (a to predevdim) podls uskutedndiyeh
pfedataveni. To znomend, Ze krésny dramaturgicky plénm se miZe ndkdy. uplate
rit Jonom we védomi premiérového publika - napk. reda ldeové a estuticky
vyraunjgch her, zatimco repertoér, sied predstaveni, ktery skutedné plsobi
na: cbecenstvo, kaZdodenndt, "vledaf" tvad tohoto repsrtodrs mife byt diz-
me trsling odlisnd, Dramatorgicky plén a repertodr budou pochopitelnd vzdycky
dvé odllsné véci - ‘jsou dnscensce Yspiiné, které ¥iji po velmi dlcuhou dobu,

. & Jasou také nadspéchy, které neni zéhodnm na rnpertodru udrZovat. Piece
viak by neméla zmizet pfﬁméfené korelace mezi uvedenymi dvéma tvafemi stdlé-
ho. pﬁaobeni divadla, : :

: Nb;ppdatatnéjéi podilldramaiurgie je ro¥no hledat v konkrétnim
zproatfadkov&ﬁi Yiterdrni predlohy _pro_soudobou divedelni realizaci, tedy
Lﬁ_ﬂgg_graré zékladniho ;pxtu a dxamaturgigkoreé:ani _kongepce, Hlavni:soudsatd
této koncepce mat hjt Ideatpﬁedazaveni predpokladem dramaturgova zdara. je
"plasti*ky konkrétnd. predatava pﬁiétiho divadelntho dfla (inscenace). Vybér
hry, event. Jaji’ggrava Dro poZadawky soulaané chvile a pra“pozadavky umélec-
ké rnalizane kontrela pfekladu,u hny pfeloéané pfaklnd, eavent. objednﬂvka
dobrého pfekladu, citlivé spolupréce & autorem, ktery pile novou pivodanil hru,
vyklad dramatu ma poldtku jeho nastudovini, vleatranné csvitlemi hry ¥ pro-




grgpuwbulletinu a Jedta fada daldich 1koll, které doprovézejf ono "zprostied-

“kovént" mezi literaturou, scénou a divedlem Juko inmstituci - toto viechno né-
le2{ do Bfény drematurgie.

V drematurgové osocbnosti se rovnom&rné mé uplatfiovat jeho umdlecké
madéni a zplscby price divedelndvddndé. O dramaturgovi se oblas Fikdvd, Ze Je
to divadelni védec v praxi. Ménd v¥ak se Ji¥ u ndho zdlrszfje potPebns
afra tslentu, jakou tento pracovni Usek v divadle nutnd ¥yZiaduje, Drama~
turgie patfl tedy jednou &dati své tvardi néplnd do obleati historie a teo-
rie dramstu 1 divadla (touto Zdatf se dromaturg podili na forﬁovéni'umélac-
kého programu "svého"divadla), drahd Jelt ¥4st Je déns schopnostf odhad-
nout scémické kvality textu, uménim ndleit® je pfiprevit, popiipadd wy-
eat¥it atp.

Refie

-~

Fakt, Ze se v poslednt tietind 1l9.stolatl objevils nutnost ideovd
a um&lecky njednotit velky podet sloZek jevidtniho dfls, vynutil si vanik
nového, svéprévného uméleckého oboru - dlyacelnf refie,

Do té dohy vychizela Jecdnota divadalniho dila z tradiniho alohu,
ktery na jevidti realizoval bisnlk (Jako v divedle antiﬁkém, ¥ dtvadle
ahﬁkeape&rovakém) nebo prvnl herec (Jako v divadle klaéiciatickém, v dive-
2le romentickém) &i jing Eindtel: divedelnd Feditel, vgtvarnlk, hudebnik.

Ke zrodu reZiséra vedlo nékolik viznamnjeh okolnasti. Predeviim
to byla postupuiici diferﬁnciace uvnitg_jggngilivych.sloiekngvadelgggp A
_razu. ¥V prib&ha staleti as’ dramaticky autor os&dostatnnval a dostdval se
'mimo orgenismus divadle. Pfipady, xdy Je sutor nadile epojen 8 divadlem
(Shakespeare, Moliere atd.), zdaleka ul neprevaZuii. Za druhé: reiiséra
si.vynuxila proméne divadelnfho prostoru, nové prostorové dispozice, které
uréily jiné ndhiedové podm:(nky, a xych,lj wfvo} scdnogpafie. Za treti: poci-

.Mm’\ -

anadné rggéifil.- wedle starjch.dél antickych, stfedovékjch, renasanﬁnich,
klagicistickyfch, Goldoniho atd. vznikaj{ dramata soudobd; tato dramatur-
gické miznorodost si vyedovala diferencoveny piistup k té které hfe, Jeji
speclificky¥ vyklsd a usoblité inscenaani postuldye

Proces, jehoX pfadpoklady byly ddny vjvajem béhen gtaloti, unychlila
¥vyhrocujics se situsce aa konci 19. atoletd, nimo Jiné té% zavedeni nowych
techunickych prostfedkd &o divadie (plyn, ekektiina atde}s V ¢ivnd1a ae
zrodil) nowy umélecky éinitel, specialiata, re¥isér, :



i‘ 0d: néstupu André Antoins (Théatra Libre) ve Francii ns aklonkn
osmdesétych let A9 stoleti znéina:ji Géaimr mdemihn inscmovéni. Vivod
pokratovel dailim K.S".S”tmialavského a V.I.Némirwiée-i)anéenka v divadle

 MCHAT o prohlouben{ realismuz vaitind pravdou, pmn‘. fmncouzakého divadel-
ntka Paula Forta v Théatra d. ATt & AJF M. mgna-Poea ¥ Théatre de 1 Osuvre.
Na preloms atoleti vystupuds 5rjcar Adolphe Appis a Angliten Edward Gordon

Craig, kiteX{ pPindSeji nové umdn{ scén“"ﬁnf. 04 té doby stal se reziaér
trvalm osou préce na wytvoi'em: divadelniho artefaktu - inscenace.

Co Je reZie? Je to umXleckd éinnoat, kterd si klade za cf{l podat
proeti‘eanictvim organizace v¥sch aloﬁek 2 pgg]gﬁ unteumjicich se do nové-

e AT Y

ho tuam “m&nt” Enaové—_proatorového ideovd @ stylové jednotny celek umslec-

- o

xého d%la d.:lmzadelniho (popts. rozhlasového, filmového a telsviznino).

S sy

V moderni dobd prevomoc refiséra i jeho spolalensky viznam stdlu
rice roate. Ales soubding s tim stoupd téZ zodpovddnoat reZisdra visli drama-
tikovi, jeho# hru inacenuje, viSi v¥em spolupracovnikim na tomto dile, wi&d
ohmcanstvu, .

ReZlsér oviem kond swoji préci za jistéd nistorickcspolaéenské Ai-
tuace, Vyznéni reZisérovy préce Je nejenom odrazem této situace, m}hrz i
tvidrdt od.povédi reiiaéra na ni. Inscenace hry je koni‘ron?a“ce reﬁisérova dila
ae apolaf‘enskou; strukturou, 8 my&lenkovymi a citovymi proudy doby. A tohn
Vyplyva, Ze na reZisérovu oblanskou a politickou vyspélost klademe vysoké

poZadavky. ReZisér musi byt filosoficky a politieky vzd¥lén, dokonale

Informovén o dénf ve svitd a ve vlastni zemi. Chee-li avou inscenaci vzbudit

v obecenstvw mysleniy a emoce, které soudasné doba potfebuje, je nutno, aby
m#l dramaturgicky rozhled, aby byl obezngmen s divadelnfm d¥nim ve svétd,
Jen tak uvolni ve zvoleném textu ty mélenlqy, které ciilivé pmmlouvaJi

k ‘obecenstvu pFislving doby.

Remaér nemize owdem avoje filoaofické 8 politické ndgory projevo-
vat v divadle proklemacemi, _n_msi Je donéet 4o ardef divékl uméleckym Einenm,
a to vfraz.ovy‘mi prosti‘-edky vlastnimi pr&vé té které dobd. Z toho plyne, Ze

crefiadr mus{ Qﬁ tvofixé :ﬁndixidualita, talent 8 o:obitym paychickym zalo-

anim, se & nost ) otvo 18 8 vfnr rukopis

. ¥V uméni divadelnim, které se charskterizuje kolektivnim xpﬁsoban
préce, nevznikne nic cenného, JestliZe vdichai jeho Zlenové nebudou jednot-
ni ve apoleZném hleddni a nelézdni umsleckého cile, Hlavnim tv&mem této
pracownd jedmoty p¥*i inascenovént hry Je reZisér.

Pokud jde o ideovy & eateticky vjrklad dram&tu, kterd mé bt uve-
deno na Jewilitf, nevlddne mezi divadelniky stejny ndzor. Stoji tu proti .
80b& - schématicky wzato - dva tébory. Prvmi (k jeho pedataviteliw patif
napit, Sianialavskij a Némirovi¥-DenZenko, francouzitf reZisé#i Louis Jouwet
& Jean Vilar, nd8 kritik F.X. Salda)tvrd{, Ze dramatikovo dilo, hra urfuje

Bl e T mn i = e e
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apuacb inscenace, Ze reXisér slouZi autorovi, e jako porodnik "p¥ivédi na
Tevit dsti druhyoh (Jean Vilaxr). S polemickeu vyoattrenocsti vyslowvil Vilar
tote stanovisko wa vétach: "Je dén text a ten je doatateind bohaty na acé-
mické pokyny, zahrnuté do replik (aranims, reakce, jednéni, viprava, koa=~
tywy atd.). Musime mft dost mondroati, abychom Je pi jali. Co je wytvoreno
navic, nad tyto pokyny, to je "reZiasdratvi” a muaf byt odmitnuto. 4 zavr-
teno”,” A kxus déle Vilar pravi: "Je(reZisér, pozn. autord) piipoutdn k
textw, ale v rdmei tohoto pfipouténi Je svobcden." ' o

ReZisérim, zastdncln opainého stenoviska (Jsou to nap¥. Vsevolod
Mejerchold, X. H. Hilar, B. F. Burian, Milan Pések), nestad{ byt poubymi in~
terpre;z#dramatikova dila. Dramatikﬁv text pfestal bjt pro n& zdvazny, Je

s e pra L

dremstikovo dflo do ncvého apolcéenského kontextu, md prdvo zm3nit Jeho pli=’
voani ideovy smysl, Zénr hry, autorovy itechnické p¥ikazy atp. N&kted! pexi-
séri (nap¥. E. F. Burian)pis{ dokonce na texty klasickych her {Laiomec aj.)
aové piedlohy, které se pak stdvaji podkladem pro inscensce, Jin{ resiséid

(v nds napf. Alfréd Radok, Zdendk Kalod) vytvdreji na zékladd dranatikova

tsxtu vlastni scénsi a podle ného poté hru 1naeunuji. Va ghafeﬁqoﬁ*i v”niké
kuzdd iascenace jeko _Synteéza s autorova JLextu a autorqzy fantag;n £ o*a;i re~

e e — T T

..3 . _Jgho f&ntaz;“.

b i,

ﬁlm

Neni pochyby, Ze dkol divadla se néOmezuja na pouhé "rpeprodukovéni"
dramatikova textu na scéné. Divadelnici vyslovuj{ svidj ﬁztah k zobrazenym
Jevlxm Zivota, Ale na druhé strend theba té% uznat, %e jeviétni podoba hrv
Je orgenicky svézdna s ideou, tématem, vystavbou, Zénrem, rytmem hru, 8 cha-
rakterem dramatikovs umdleckého vidéni s s rukopisem jeho vyJjad¥ovacich
prostiedki, Zfe je vice ¥i ménd obsaZena v sémontické a umdleckd energil tex-
tu, ktery byvd pak oviem realizovén riznfmi reZiséry rozdilnjm zpisobeam,

Vlastnd préce reziséra zadind étenim‘textu. A tow*ggngn&agbpjm Ete-
nim. Na zdkladd tohoto dten{ vzniké v reﬁisérové mysli prvni pliedstava scé-
nickéhp _brovedeni, inscensdni koncepce. V re#isérogd tvars{ fantazii ( a
obdobnd se tak d&je v tvirél fantazil vytvamtka, skladatele hudby, hercd)
sifetavd ae dvoJi druh proZitkd, vzpominek a emoci, protoZe &tend hra pro-
bouzf vzpominky a city téchto am&lel z Jedich 2ivota, z dethy atd.

. V3echny prvky reéisérova zédméru vymistajl z jedinéhe celostnd vidé-
ného a slydeného gzhrodku, ze "zrna", Jak to nazyval NémiroviX-DanZenko, To-
to "zrno"” ‘je urieno re¥isérovym vlastinie poznénim i tvodivym wykladem Zivo-
ta a je uvzce épjato 8 hlavnim \dkolem inscenace; uf ¥ ném Je obsaZena odpo-

5) Jean " 7 11 ar-, Tajemstv digadla (Prah§'1966),-atr. 38.
5) T&mtéﬁ, 8ir. 400 |



_56-..

v&d na otdzku, pro& doty¥nou hru refisér nastudoval v t¢ které dobs y ¢o,
Jaké mySlenky a emoce chee vywolst u divdka. V prabEhu daldfho zkonkrétiiove.
ni, zJasﬁovéni "zrna" dostavuje se u reZiséra preans il prostoiovy pchlel,
"symfonické” slySent dfla. ¥ytvamé nadany a kreslifsky zdatny rezisér si
ﬁaﬁrhévé.pryni vizi scény, sly¥f na nékterfch mistech textu podle ndstrojd
diferencovany réz hudby, apod. Idedln{ by bylo, kdyby refiadr byl sdm taks
tvircen scény, hudby, eventuelnd choreografie. JestliZe si pak vol{ za spoly
pracovnika vytvarnfka (v&etns navrhovatele kogtymil), hudebniho sklndatele,
sehéd k tomuto ¥edeni spiZe z nouze: neni tak komplexns nadén, aby mohl sdm |
vyprucovat viechno, co je nezbytné& t¥eba X reslizaci inscenace.

- Xelhs. vitvarnika Je pro budouc! inscenaci velui vyznamnd a nemdje

- byt ponechéna;néhodé. Mezi reiséren a vytvarmnikem musi existovat hluboxy

3

‘Jiefhe pluku v Sechovovyeh Tiech sestrédch), nebo miZe Ji wplatnit reiisér'

. apdlupraci_s reﬁiééremf”plati matatis mutandis té% o uplatnini ghoreo rafie,

- Lilmoyé arojekce 8- jinyeh slo¥ek inscenace.

vztah. Nejvhodnsj&f Je, kdy% se najde dvojice uméled, kter{ si rozumiif, kte
L se vz4 jemnd inspiruji. Tak tomn nap¥s bylo v dvojici K. H, Hileo - Vlas
tislav Hofman nebo je v dvojici Otomar Krejda - Josef Svoboda. ReZisér must
détmyjtvarnikQ?émgqgﬁgtgg_égig, aby se dramatikovym dilem s&m inépiroval, 8
'ﬁﬁsi_mu posky;qgg;iﬁﬁéngat'k tpmﬁ} aby_projévil_tlasthi nézory. Po Zase do—?
chdzf k mnohondsobné konfrontac predstavy reiisérovy a vytvarnflkovy. Pred- |
stava reiisérova a ptedstava vytvarmfkova na sebe v_p;ﬁbéhq_pfipravy.inséenﬁ
ce ngrﬁﬁgj;,mifihimsh.a«nakenecﬁae syntetizuji. 5iﬁféir§iﬂa bohatd{ nmoZnostil
poskytl refisér vytvarnflovs inicietivE, tim vice svoil inscenaci obohatf.
V¥prave uiitymi materidly, jevistni technikou, nejrozmenitsjsfmi vytvarngmi
prostiedky, koloritem, svatlem atd, p¥ispiva k odhalent ideova-esteticicého
zemé¥ent dila, at ux vyprava souzni s tim, ¢o na Jeviﬁti.probihé, nebo Je

8. tim v protikladu. Zejména uZiti svétla miZe velmi ¢&inn& dopomoci k rytmi-
z8el eolého pfedatavéni. ' ' :

Obdobn¥ jakb $ vytvarnikem spolupracuje reiisér Sféﬁtbrem hudby. ?'

Charakter této spolupréce je dén podle toho, jaké mistoe ms zey jmout hudba .
v budoue{ inscenaci. Jestli¥e v hudebnim divadle (opera atd.) je inscenadng :
zplisob urden hudbou, kters vyatibn je Jednotlivé vy jevy a'situace, pak v &i=-
hohernim divedle slou¥f hudba jako prygk__,dOPIﬁuJici." Md%e byt déna pr{mo i}
ex nym na scéné a pfqdpiqﬁiﬁ,dipuﬁ draﬁétikifﬁépf. pochnd odchéze~ |

voten zobrézenym
Jako vyrazovy proatfedak_pfiggtny, i kdyZ dlleZity - vedle ostatnich pro-

stredkl pisobent na divéka. Také hudpa bud souzn{ & akcemi, proZitky postav
hnyi"nebo naopak je koﬁtrastem k nim. PP uiti hudby v inscenaci- je zshodno

zachovédvat miru, ktexs Je déna-zénrovjmistyqy dramatu a rézem inscena&nich
postupd re21&éreuriﬁ&iéhjéﬂiNepochybné'pfispivé dob¥e uplatnénd hudba (in-
strumentélhi_nabo-vékéini) k barvitosti pfedstaveni & k rytmizaci d¥nf v ném. |

Co byle Petenc o vjtvarnikoﬁi a autorovi hudby v souvislosti se
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ReZlaér se wiZe ovdem inspirovat a byt ovlivn¥n studiem krisné lite-
ratury, hudby, v¥ivarného uméni, folkior atd, p¥{slusng doby. Ale jenom ine
spirovat, Zékladni reZlsérovoy mobutnosty zisidva totis 8¢ hoprog !

s

Nejanlezit 51 sloZkou divadla je 1ifd hercdi Bez herce divedlo ne-
existuje., Proto vysledex reZisérovy prdce @ herci Je pro tvar a vyznéni ine
scenace rozhodujici. Umdn{ vyjéd¥it vlestny my3lenky prost¥ednictvim uméni
heret platilo odevidy za kritérion zralého umdng reZisérského.

HeZisérova préce s herci zat{nd uz(gggggggim roli. ReZisér musi ze
znelosti souboru a zédsti té% intuitivne poatihnoniwaigﬁbﬁice hefé&,&_Jéﬁigh
moﬁnq@;@. Sovéteky reiisér AlexeJ Popov o tom vystizns poznemenal: "Jako na
Sachovnici s1 mus fme ve evyjch predstavéch zahrét hru s kandidsty na vBechny
role, Musime srovnat vnitint a vneJ81 herecké dispozice o enociondinim '
"Jédren” hry a role, erovnat herce mezi sebou, provarit si,jeky mé ka¥dy he-
rec tempereament vzhledem k &loviku, kterého bude hrit.® ¢ :

V préci s hercem exlstujf rézné reZisérské postupy. Pohybujf se
mezi dvéma.krajnostmi:_pa ;EQQtht;aq§_dévé“rﬁZiqérmpggepkéﬁtqpxp§¥ngprgstou
voiRoat, na druhé strant reiisér préel hercd doslove zednirovavé, nefddaje
©d hared nic Jiného nefli vyplninl mizanscén, pohybd, gest, intonacf atd.,
které pledtim sdm vypracoval. Stanislavskij velil v préci & herei jinou mee
todu. Snafll ee vbudit v hercfch nuiné profitky a posttal s tim, e se
v hexel arodi Torie, FatFing vyjadfujtes tyto prodithy, jingmt alovy: pit-

R s

nédel hercim tvaret podnéty a probouzel, insgg?gggxmzmggpq_}vﬁréi’procgs,'
Jeho inscenadni plén se tek stal viel srdee o mozku hercl. Mezi resisérem a
herci musi vznilmout stav divéry, obapolného pochopent, ktery se projevi _ '
tvorivym vzéjemnym ovlivnovénim v prici. ReZisér zaméfuje prici hered k ur-
¢itému cili, ktery se shoduje 8 ldeov&-umdleckynm zaciflenim inscenace., I
kdyby'herec vytvofil Jevidtni postavu zcela samostatné, je ikolem reiiséra,.
ab, jeho postavu uvedl v Soulad s celkenm predstavent, "Vlastni reZijnl préce
v hlubokém emyslu slova 282 ind", pravi Popov, "tehdy, kdy% vznikaji umslec-
ké akordy z nékolika postav, kterd e pék rozezni ve velmi bohatou aymfonii
predstavent.” &) Fi11: sjednocovat vysledek brégg kaZdého herce s vysledkem

tvorby ostaﬁniGU.hﬂrggg.Reﬁiséf'Jako vychovatel vede herce nejenom k-vyaoké'

technické drovni Jejich projevu pohyhového, mimického i mluvnfho, ale Baf -

také nad tim, aby heret neporubovall souhry s uméleckotechuickymi slofkamd

inscenace, s kostymem, maskou, dekoract, rekvizitou, svétlem, s hudebn s1o%-

‘kou atd,, a nikoli na poslednim misté aby udriovali pélesity kontekt & _obg~

censtvem., PFi vdech t&chto néroeich na tvorbu.hernﬁ_geggé;?n;gqigﬁlekqny '
giratitc bazproapiedni, svéii, jakoby improvizpvany charakter. . . . '

7) hlexed Popov, Unénf refisérs (Prana 1962), str. 69.
8) Temtéz, str. 15. .



<a prubi¥sky kémen velkého umdni re¥ijnfho povajuje se inecenovéni
Gavové (lidové) scény, v nif vedouct s{fle prabEEného jedndni mus{ stmelovat
seskupeni lidu v jeden celek, jinak ase dav, Jjeho mizanscéna i vytvarnd kome
poxice rozpadnou v odddlend jednotliveé 1idi.

Uméni reiiséra se provéifuje tim, jak dovede myslit v plastickych
dynarickych obrazech, provedenych herci. Mizanscéna "vidy Je vysledkem kom-
plexnibho ¥efeni ¥edy tvardich ukold, Mezi né pat#{ % odhaieni pribé&Zného :
Jednédni, celistvé chépéni hereckyen postav, jejich fyzické rezpolofent & ko- .
neéné_;uaﬁﬁoaféra,_v niz d&} probind. To vie oyliviude mizanscéna 8_je pao-
pak zas i mizanseénow églivﬂdvého." 9):3tyl mizanscén vychazl ze zobrazova- f
ného %ivots a epochy, z dremetického stylu. Fe#iaér hodny toho jména usilu- |
je o to, aby @%luﬁguhrnuhmizan&eénwceléhe_pfﬁdﬁﬁgysgimpﬁffiény tén intone¥-

ni, nileity character plasticky a wjresny pribeh rytmicky.

</ Uplatnin{ Legpo. = myimu avedB1i o reflsérové YeSenf predstaveni v &a-:
8. Je to.vedle unéni pracovai s herci druhd podstatnd sloZka reZisérovy doe :
vednesti. V hudebnim divadle Je tempo-rytmus v zékladé dén skladatelovou pare:
titurou. ¥ éinoherﬁim divadle nen{ teﬁpo-rytmua takto vdzdn a projevuje se .
mnohem svobodn&ji. ReZisdr mus{ "hlidat" vnitrnf i vné&J8L tempo-rytaua koXdé :
repliky, situace,'epizody,'ngevu; déjstvi,:cgléhp predstaveni, KaXdd nove §
ny&lenka nebo nové udédlost prom&nuje tempo—fytmuﬁ.pfedchdZiho déle. Refisér
-zde prokdZe citlivost unéni tim, jak dovede vyklenout vy¥stup, konec ddjstvi |
nebo celého predstavent, Jak pracuje s pauzou, &1l Jak obklopi repliku, ﬁy- '
Jev atd. tichem. Pauzy museji byt aktivnf, musejf prodlousit pohyb mySlenky.

Prvnim & blavnim kolem reiseérovym Je sjednotit vdechny slofky a
prvky predstaveni {préci herel, vyprevu,, svétid;:z#ukdv6u strﬁnku*'mizan;
ecénu, tempo-rytmus atd.), ddt jim pRimsfend misto, aby wyniki sprévny vztah
Jjednotlivych 4stf inscenace, usm@rnit dsill vdech um&leckych individualit

do’ jednoho proudu spoleéné ideje, rod#idit viechno celistvému obrazu pfedsta~§

veni 8 jednotnym charekterem, koloritem a tonem. _

Jesté na Jednu stfénku réZisércvy préce bychoﬁ_rédi upozornili:-né
JthprégimoprQHtitwaa,.neplit?at_mQOZStvim a_siloutvydadrovaqieh_proatfqd-
ki, Prdv& p¥isny vjbir prostiedkd, jichi pri své inscenact uiije, prostied-

kd uplatnéngch na avém mistd a s celow pédnosti jejich mluvy, svdddi o refie
aéru - mistrovi, I v tomto p¥{pad& platf stard Goethove pravda: in der Be-

schrénkung zeigt sich der Meister. - : : :
' - _ReZisérowa price p¥i studin hry prochéaf zhruba tdems
© précs za etolem, o préci 8 aranfovénim, o préci na scén¥,

rgzg@i: Jde-

9) Aléxej Popov, Ugégi reilogra (Praha 1962), str, 175-174._
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: Bezmérom fp,rgce z;_a sgaleg} probihs ve dwou atgpéoh. v pmgwgggzni-
my- reéisér herce ss. zékladnimi\xzqgwhry, 8 jg4im auto;gm, 1deou dramatuy &

Ry T,

s_obrysem. ayéng Angcenainino. ﬁéﬁm£ﬂh Pak apolu 8 herci’ rozebiré hrqh Cilem

ek e A

této etapy pxéee %4 atolem je vyvolat zéaem hereﬁ o hru a. prohudit aeaich
iniciativue ¥'druhé etnpé préce Za stolem s;anavuje e@ dﬁaovg L;nia kaZdé

PEV TR e

zité mezniky v rozvoji prﬁbézného déje hny, odhaluga se posloupnoat a 1051ka
Jednéni jednotlivych 980h, délaji g8 pokusy navézat. ¥ivé atyky mazi partnery.
Price za atolem nesmi trvat ani pfilié d4lsuho ani se nemé pﬁiliﬁ brzy ukon- '
&it. Vilar etanovi preo préci za stolem- asi tfetinu zkuﬁehniho _obdobi,

Iﬁrgpzpv _pkogﬁgylpfedstavuji druhou;fézi reﬁiaérovy pfipravy in-
scenace. Odehrévaji ge v podminkéch, které zhruba p¥lponnajl budouci roz-
vrzeni acény. Re¥lsér se enaif pfivéat herce k mizanscéném tak, aby se jiﬁ
ataly valtiat wutnoati. deho prvotni, "pracovn{" ndvrh mizanscén, v nichﬁ ae
vy jadfuje podatata probihajiciho d&je, dotvédf se v procesu vzégemného plso~
beni reZiséra & heved, respektive choraografn a tanednikd v koneény vyaledek.

Tret!- fhni- reziaérovy pfipravy 1nacenace je Qréps g@ sgﬁgﬁ kdy - T- I
_ uaednocwdi a vybruéuji véechny 8loZky inscenace v celistvy tvar. Vyaledky
této féze ge provéfuJi a atabilizuji (] hlavnich zkeuﬁkéch.

_ Napsané ﬁinohenniv¢rgquje toliko nedplnjm, mezerovitym, mﬁlo kan-
krétnim vychodiskem k budgﬁéimu divadelnima pfedatavani. Teprve reﬁisérovou
praci vznikd skute¥nd partitura inscenace: Jje to ggg;&_i_gg;gg. Podkladem re-
 ¥ijnd knihy Je exampléf textu dramatu. Reﬁisér’si do ﬁého zaznamenavé véech-'_-
ny mizanscény pﬁedstaveni, pfichody, pfechody & odqhody herei, scénické efek-'
W, n&pady ke kostymﬁm, maském, geat&m, popisy avukd, . intonace replik atd..
'Rezijni knihalje rékdy bohaté védecko—umélecké\préce,v niz se odhaludi r&ii—;
sérovy myEIenky, v nig’ Jsou.zachycenx Jehovpostfe ) “:;ig}a' atpe Z to-

ho dﬁvodu “byvait nskterd reXijn{ knihy vydény kniin® (n&pi".' z'eﬁijni kniha
Ko S. Stanislavského k Shakespearoué tragedii.Othello). :

Dosud Jsme. mluvilﬁ témdd prevézné 0 reiii éinoherni._ﬁgzia_nudeggg

bo.dramaty {nap¥. opery, : ‘operety) se 1isi od &inoherni refie, kde wychodis-

- kem inscenace je pfevaZné dramatikiv text, tim, Ze zde md rnzhodudici vjznam
huﬂhga Scénické naplnéni skladatelovy partitury, ktora uréila mnohemn zavrub-_'
néji hudebnd umslecké a 1nacenaéni.dispoziee dila, nefli to pro. dinohru ud¥-
lal text dramatikﬁx, tvofi hlavni népln 1.spec1f1ku préce reziséra Operniho, '
operetniho ‘apod. Opernt, eventuélné oparetni refisér musi h&t hudebnd vzdd-
lanym &ivadelnikem. Jinak by ge acénické faﬁeni mohlo dostat do rozporu.a hu-

debnim ohaahem dila. Préce reiiséra hudebndho dramatu.Jde ruku.v uce a pra- o

el dirigentovog, ktery jakoito 1nterpret akladatelovjch pfikaz& odkryvé
vnit#nt. logiku uddlosti a jednént 1 proiitk& postav._? 1nacenaci.opery rea-
lizuje &e’ Jednota hudhy 8 dramatu. o :



_m-

Za svldétnf drub re¥ijniho umini Je tfeba,poklédam‘ggg;“_gggigi
Také Jejim tkolen je komponovat sloéky v celek inscenace a Pelit problémy, _
které Jsou 8 tim spojeny. Choreograf Je viak piece Jenom pone; yvice soustie-

d4dn na vE1qnovég;“nnhxnggghmnggxg (JaJich nositeli jsou tanefnfci) dqﬁpzoa-'
tors jevi¥td. Pritom gdkled jeho préoce tvoli hudebni osnova dila - balétu, :

ktery vznikl s cilem vyslovit avébytnym zplscbem alovesng obsah libreta.

Po premiéfe prdce refiséra na inscenaci nekondf. Obgpengjz ;tné
zaaahuge do iivota dﬁ;ﬁ;gh%predstavegimg avymi reakcemi‘ge ovlivnuip, tim i
81 onim zpﬂaobem "zabarvude“ Kdyk Jo inscenace dlouhou dobw na repertodru
{n&kdy i nékolik let), obdevi 8¢ v ni ryay machy, Jeji kdysi aviZ{ barvy
zvadly. Raﬁiaér, Jeho# Jednou z povinnost{ je byt internim " recenzentem”
vlaestniho pfedataveni, sleduje bedlivé fivot 1nacenace na reprizich, d3l4 si
poznémky. Po Zase, po takovych piti Zests reprizéch.shromﬁidi cely soubor, !
pohovof{ a nim, jak se inacenace vyviji, zdaii Jeji.hlavni Linie z&atévé atde-
le dost z¥etelnd nebo zdali vic, neZli Je zéhodno, zadinajf vyatupovat prvky
nepodatatné, poukdZe na mista, kde se ztréci néleﬁity tempo-rytous, kde ine
‘scenace nabjvi Jiného stylového zabarveni apod. Poté udélg re%isér novou

akouéku, pfedataveni upravi a oavézi, ale také znovu.fixuae.

' : Autordv text poelouzil Jako “ychodisko k -realizaci dramaturgicko-
reZiJniho ZEMETU inscenace. Hotové inscenace se pak atévd objektem prozitku
8 hodnoceni obecenstva 1 kritiky. O reagenci divékd na hru hercd, [ BpOIUP _
préci obecenatva.pfi vzniku neopakovatalného dfla - komkrétniho divadelniho
pledstaveni napsal americky teoretik J, L. Styan totoz_'Dramatik hovoX{ pro-
at¥ednictvim pohybu a mluveného slova. (hercl, pozn. autord), prilem} pred- |
- poklédd, Ze si z ndch divécei znovuvytvori Jeho 1deu. xazay novy pokus o vy-
Jddfeni Je novou zkou&kom-viny, kaﬁdé nnvd hra, kaZdé nnvé pradataveni ZnAa-
monk novj experiment 8 obecenstvem. Je logické dodat, Ze &m vét!i Je pfi-
nos apoluprﬁce divékovy & ¥{a vie mu hra poakytuje, tim vétsd najapiﬁ bude |
Jo31 nodnota.” 39 Proto umeng Jszeefngho odhedu. suyihens g Gitind obecen-
tghgg a apolupréc& a divdkenm i pii raprnzéeh pat¥ k Zédoucim rysim re3isdro= ¢
vy osobmostia Totés platf o jeno schophosti k tvﬁrﬁi.apoluprﬁci s diyadelnf
ritikou, Nevol zejména v socialistickém divadelnlctvi maai ae di'cadelnici '
a-dive -ia.—nmmwé citit na Jednd lodd. = - S .

S Divémn-li se-do hiatorie divedla za poalednich zhruba sto let, ne- _
ujde na#i pommosti, %e almteesné velel reZisérs byli yelksnl oscbpostmi phe
rodnd kpltury. Jejich runkcu ae nevyéerpéwala Jenom v nastudovéni hry a ve -
. wjchové heref, Velef ro!is‘ﬁi pﬁaob&li na Ioavo dramatické produkce avé do-
by, d4é alt’ podn&tx ke vzniku.har, aaazo kolan niah vxroetla dilna “JadiahP
' autorﬁ. Velel rekiaéfi ovlivnovﬁli rﬁat 1dsovjch & aatoticxych principﬁ diva-_t
delniho unﬁni uré dobu. DR -

0) d.L. Styan, ljm_qmg (Preha 1964), str. 124,
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Seénografie

¥ftvarnd redeni inacepace Cvéetné névrhl kostymd, aplatnéni a.vétel
_.&,W.) Je v¥aledkem tvirdiho podilu scénograﬁe ns refisérovd koncepcei, kie-
row tento umélec musi podporovat“, umocnovat.Problémem zde Je vziah vizudl-
ni slofky pledastaveni k vysnamovd sloics dils, k jeho ideji, DileZitou otéze
kou pro acénografa zlatdvd zdlrazning divad.elnoati inacenace. Népadita volba
materidld a acémgrafickjch postupl, adekvétnich té ktepd inacena{‘.ni koncepci,
Je odevidy pychou prdce acénografa,

Jing soubor otdzek nsstoluje tkol vxt,yofit acénu, ktexd by svym

-duchen odpgvidals in‘ito__‘__,_____&____m stavu vitvarnicivi a vyla plné priva dneinfm
r:fkladu dramatu. Velkym scénografim se to v minulosti dafilo, takZe nap¥. pit
historickém pohledu ma scénografii minulého stoletf vidime, Ze scénografie
drZela krok s progresivnim v¥vojem celého vitvarnictvi své doby, od natura—-
lismu pies immpresionismus, expresionismus ke kopatruktiviemn, p¥item¥ vy=
tvarnd sloZka divadelni syntézy m3la n¥kdy bli%e k melifstvi a sochafstvi,
jindw bliZe k architektufe nebo kinetickému umdni, Vyvo,j ve seénografii Je
podmindn také romo.‘lem -teehniky (zavedeni elektFiny 2pod.) a ob.jevem novych

materigldd (umélé hmot,y, nové tkaniny epod.).

Teorie ascénografie bude vidy musit X¥eSit otézku, jakjm 3p0.aobem,
v jaké mf{fe uplatmit funkei Jeviitni vypravy, avétel, kostymd, rekvizit, a‘w
viprava posilila ideovy a esteticky udin inscenage Jako celku a neatrhfivale

pf-itom na sebe nepatiiZnou po%omoat.

ERES S LGP EF SR

Specificky soubor otdzek kladou divad.elnimu architektovi névrhy
divadelnich budow, rizngch typd Jevistd atd.

Hudba

Ve, vEtdind divadelnfch. pledstavent uplatiuje se podstatnou mérou

seénick& Pnd:bao
v nékterych divadelnich dmuz.ich, to j8 v hudebn# divedelnfch dru-

sich, Jje hudba ‘orgenicikou soutistl je jich tvaru. V budebns divadelnich dru-
 afeh (opera, balet aj.} Je budba zékl_adem Sngové organizace difla, nebot na
ropdil od vlaatniho dramatického déj; obsahxje aamoatamou komponiéni logi- -
ku & piianf rytmicky aystém, Vedle dtvard vyslovend hudebns divadelnfch
(hlavni strukture opery vyristd ze zdklsdnfho plidoryau skladatelova a jeji
nastudoydnd Je realiaovéno pFedevdim tviri{ preef dirigenta, orchestru a
‘vokélnfmi projevy hercl) existuje Fada dramatickjch utvarl, v nichi Je vokél- :

nl undni gpolu e hudbow podstatnou soukdsty dramatickélm calku - napi‘*. s:lng- "

B T—

apjel (Eémecko a Rakousko v 18.stoletd),. vaudﬂille {Francie a Rusko v 18,

Eink sk e Aot eor 1y

stolstf), ggemta ( ¥ l9.8toleti a ve 20.s8toleti). Modifikace a ném téehto

e



araimtm:yon dtvard jeou dany m‘torickoap'ouaenakym pod.m:(nkm, kterd ten

amorické form divadelni hry se spdvy, hudbou (&uto d!mnl a tancen = !‘_’_‘_‘?_?-‘l;

poatupné operstu vytlaiuje.

Nen{ mnoho divadelmfch druhd, v nichf by s¢ hudba nepodilela alespon
Jako souZéat struktury djvadelniho bredataveni, tJj. Jako hudba soépickd, '
?o].m? pfech:ud s mluvend Feli do zpdvu & hudetni doprovod ¥ tinohréch nachézi-
me v staroreckém divadle, u Plauta, ¥ klssickém divadle indickém; Gayova
Zebrédckd opere by pst¥ila vlastn® k dtvaru operety, Pisni a songy maji v dre-
mt.mh apecifickou fumkei (pisn& v Nestroyovyieh, Tylovych béchorkﬁch. mngy
v dramatech Brechtovych, pisnd v predstavenich Oavobozeného divadle, Sema=
foru atd). Seénicks budba hraje viznamou roli ve viech inacenacich E.F.Buri-
ana; dokonce bychom mohli paredoxnd Pfci o Burisnové opele Maryds, s je to
- Sinohra, v nif acénické hudba se allnd zulastnila vistewby dramaucké atruk-
' tury av ni% jevisini fed predla w&t¥inou ve zpiv,

2ajimavy je pomér mzdhy L) recitace ve scénickyoh melodramatech a
ve voicebandn E.D‘.Buriana. e

 Vztahy slova & hudby, mluvy, recitace, spévu e hudby prinéSejf mno-
ho teoretickyeh. problémd.

Berectvi

Z-@g}ﬁdni___g_loi_kéd'divédelniho ussni je hereo, jeho akoe - oviem v
aepdti & celym optickym a skustickym prost¥edim, Divadlo zobrazuje predeviim
-oblast jedndni 1idi, & proto jeho estetidno vzniké zobrezenim intelektudl-

niho. a citového zj.vota Elwéka, ktery “oviem pt‘laobi ve apole(’!nost:l a ;jaho!

&imoat .10 8 ni nerozlu&né spjata.

Herecké uméni, specifika a zékonitoati hamowm:'bypoutalxodjak-

Eiva po:omoat (Dmis Diderot, vK.S. Stanislavakij aj«)e Snad proto, Ze ae
widyeky citilo, ‘Ze hereas Jo centrem, st&lesnovatelen nySlenky v divadelnim
plredatavent, Zodména bédéni Stanislevského o préci herce piineslo Fadu
objektivaieh zji8tinf, kterd ai uchovﬁvaji swo it platnoat & jasou vichodiskem
pM prﬁpmé heret. _

' Herectef mé evi]) mpecificky rye: hereg Je jJako twirce dfla tetein}
ae WP .Mﬁﬂﬁm S tim souvisf{ fakt, Ze herec namze - jake
napr, apiaOVatel nebo mali® — od svého dila odstoupit, sanamlyzovaet Je a adm
Je poaowdit, kl¥e rozebfrat a hodnotit az dodateéné, a to jenom zdznem evé-

ho dtih (rilmvy, na magnetofonowém péaku atp. Je

Teorde b&rectvi bere v uvahu fakt, Ze herecké kreace je atruktun
wnalnd sloiitd, Ze vanikla kompozict hercovy ‘fysis, masky, koatyma, niniky,
gesta - hlasového _projevu, které se ocitaji navzédjem ve vstmch aouhlaanych




ey uvetikladnych, v nepétf, A Jests ddle mde postupovat v anslyze, Samy
“y hercovy préce jsou struktury - nap¥, herctv hlasovy} projev tvoid

JeGn .t 8{ly hlesového vydechu, timbru, intonace, tempa, kvality artikulaen
atd. '

Celé klubko problémi Je navinuto okole hﬂrcova,vatahu k drematické
postavé, okolo zdrojd, z nich% herec napéji 8voji tvorbu, okolo tzv., ustéd-
ieného asouboru hercovyeh tvérngeh prostredkd a moZnosti Jejich variace.

Stav teoretického prizikumu herecké tvorhy souvisi s eelkovjm poje-
tim divadelniho vyrazu v um&lecké praxi, s hlavnim postojem k hercovym pro-
Jevim (herectvy pro%¥ivén{, herectvi rozumového odstupu atd. ).

Obecenatvo

Jednou z podstatnych slofek divadeln{ struktury Jje obecenatvo (pub—
likum}. Je to spoleZenstvi po mnoha strdnkéch rlznorodé (vékem, zandstndnin,
socigdlnim sloZenim atd.). Dohromady spojuje divéky a posluchaﬁe zé jem o0 diva-
delnf{ pFedstaveni, v&tif &i mens{ vnimavoet pro divadelnf uméni. Puhaikum na-
ni tedy provenienc{i kompsktni sociélni celek (nérod, t#{da atp.), nybrz g;o—

stgegnik, -SRojnice mezi uménim & spplefnosti. o

Divadlo wyslowujle obsahy skuteénosti své doby, resguje na spoleﬁsn—
skou 8ltuaci. Vztah divadla k dané reslitd zdleddf Jednak v tom, Ze skuted-
noat zobrazuje, Jjednak v tom, Ze 31 jistym zplsobem Catanoviako divadalnikﬁ
Je podmindno socidlnd & t¥{dn) vzklédé.

Pocit, Ze pfitomny divék vnimé ka¥dé slovo a pohyb herce, Ze hercomy 
projevy nachézejf v hledisti ohlas, svazuje hercs a divéky, vytvéii bihem
ptadstavent svérdznou atmoaféru, Stxk h;ggggjé 2 Jevigtin do yolké miry ati-
mulude e modifikuje jek Lvirdi proges diyedelngrl,. tek preses ynfugni diyei.
Divék v proatfedi divadla, v prostieds zvlsitnim a k tomiz urdeném, vniméd umi-
lecké¢ dflo viceménd Boustfeddnd, V hledisti $son divded vytrient g doméei
izelace & vytvéFejf apoleéenskom Jjednotku, Jiaty kolekt;yJ ktery ovlivnujo
kaZdého jednotlivého divéka, uréuje a uamérnuje Jjeho reakei, ale také plsobi
jako podn¥covetel a usmérnovatel vykont hercd. Zvid3td viditelné Jeo to pri
pfedvédéni & vniméni komickjch vystupd. Jeko 24dné jiné uméni dovede divedlo
sjednotit mySleni, cfténi 1lid{, svlivnit nﬁnnry & zéjng puhlika. V tom zdle-
#f podstata. 1deového plisobens divadle. Herci a divéel vytvéi‘eJi 8pol umEleu
skutelnost, fiktlvn{ a dofasnom, ale v. progesu divadelnzho pfcdstaveni redle
né existujici, Tato skuteXnost divéky dojima, nékdy jimi doslova otféaé, je
ochotna vyvolat v nich katarzi, "o8istit” je od my#8leack, védn{ a poeitd,
pro dobje fungujfei spolednosti zhoubnfch. V tom smyslw plol divedlo funkel
ndstroje g gpoletengké profylaxe. Divék oviem nepiijimé pfedstaveni trpné, ny-.-
bri poméhd 4 Jjeho vjaladnou podobu rormovat. Zatimco vliv apercepce ‘uménf, pﬁ-
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aobani mimatele umsleckého dfla na umélce v jingch ungleckych ohlastech

{nap#, v literatufe, ve vytvarnictvi) je toliko nepfimé - uskutednuje ae
hlavn& kritikou, cestou velre nfech rozprev a diskusf, ddle prostFednictvim

- dopisi adresovanyeh autortm, unéleckym avazim apod., v divedelnfm wming z8~"
2anue. tento viiw p¥uo do formovéni predstavent s pres né na tylree. Reskoe
a1ivéld na predstavent do jisté mizy pak oviiviujf alodenf dramaturgickyen

pldnd divedel a tim formujf JeJich ideovd-esteticky program.

KaZd¢ divadlo m4 ;; o obec.enstvo_;.' vice &4 ménd ideovsd a esteticky
vyhranéné, Zelddtd divedld vyreazného umsleckého cht#ni (nep¥. divedla swvent-
gardni) miji svoje publikum. Ale nejenom ona. Existuje avérézny typ obecen-
atva, které chodf na opery, obecenstva, které navitévuje operety nebo muziké-
1y, apod. Toto obecenstwvo znd svoje divadlo, “evoje" harce » 8leduje jejich
umélecky vyvo] i fivot v soukromf. Ne juZe apecifikovenym druhem obecenstva
Jsou divéci, kte¥l chodf na urdité herce, na "svij" atar. Viechny tyto okole
nosti oviivnujil névitivnost Jednotlivyeh inscénaci nebo divaedel Jeko eelka

2 tim i reXijn{ & herecké obsazeni atp.
Jestli¥e uast divdkd {obecenstva) zavrSuje proces divadelntho dfla

(nejnépadnsjs vystupuje tento rya divadelnfho umsng v dobdch soeidlnd veru-
Benfch - 2a valky, za revoluce stp.), je nasnad¥, fe kaidy zodpovédng Fedi-
tel divedla mg zdjem na tom, aby awoje publikum znal., Letmé pozorovani tu
ov8en nestali, 4 tak ze zde otevirs 8iroké pole plisobnosts pro apolupréci so-

ciologa a Aivadelnim védeem, pro pomezni oblast studia, pro 59'21_0_19&_5__1 divadla, -

Sociologicky prizkum divadia, ktery je u nés stdle na zadétiku, nin ne jenom

atanovyi soclélnf, wvékové, stavovaké, vzdéiano_stq:ﬁ_ eloZeni publike, ale dove=
de také zddvodnit, pro# obecenstys reaguje Jjednou na predstavent tée hry
studend a jindy verulen, prod tatsl iascenace vzbudil dejme tomu u publika

studentského jiny ohlas ne:li u publika, které pfiilo z wenkova, atp,

- ¥ publiku - stejn& Jako na druhé strand v herci - koncentrujf se ja-
ko elunelni paprsky v Zodce viechny problémy divadla & Je na divadelnf teo~
rif, aby je sema nebo ve epoluprdci s jingmi badateli (psych_o].oéy, soclolow
&y atd.) osvitlila, - : : IR :

o000

Teorie divadls, at u¥ w podobd vBeobecnd pProblematiky divadla &i
problémd speciélnfch aloek divadle, mife pracovat jenocm Jednou metodous
tystematickym studiem konkrétnich jevd v JeJich neJsiréf provenienci bEhem
celé lidské historia'a-zobocﬁovénim konkrétnich p-znatkd v zskonitostf pfi-
alulné sféry. Nen{ to tedy teorie “shora™, kterd jde ceatou od ‘vEeobecnosti,
generalizace k faktlm,ale teorie "odapodu”, od analfzy faktd me Eiwota |
k zovecndni poznatkd a ke stanoveni zékonitosti v p¥isluliném okruhu bédén{,
Toto jJe, Jak zkudencsti u¥f, jedind positivni ceata teoretického posnéni,

f
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kritiky, teorie divadia) Je néstroing. Diwvadzind teorie zobechuje zkufeno-
8ti & fakts, které prinddi historiografie divaila & divedelnf kritike;
historiografie divadla must vychézet z ddvadelin{ teorie = a pokud pek jde

¢ efm zaldtek divaedelniho uméndt, obdé discipliry se atfkaji tak uzce, e
Jedna pPechézi v druhou. Obdobny je vziah divadeini kritiky ¥ historii di-
veadia. Kafdy divadelnf artefakt tvo¥l Xldnak we yyeojové Fadd, A t¥ehus

Jde o dilo soulssné (zde ovdem nemiZeme znét deldi ¥ldnky Petdzu, tl. dila,
kterd piijdou po n¥m), musime poznat viechno, o ma ¥ Fetéze X1énkS pred-
chéizelo. Jinymi slovy: i soudasné umdlecké d{ic j& foktem historickym a
musi byt vyloZeno hiatoricky, jako poslednfi &léinek vyvolové fady. V tom
amyalu tvoif divadelni kritike sou¥dst historie divadla. Historiografie di-
vadla pal t32%{ z dobovyeh divadelni{ch kritik joko z dlleXitého pramene.,

V divadelnim védel mdly by se uvedend til aspekty szkouménd divedei-
nich Jevi (bistoricky, kriticky a teoreticky} spojovaet ¥ nerozlusnou Jjedno-
tus UZ Cernydevski] upozornil ve své atati O pnezii na to, Ze bez historie
predmétu nend teorie pledmétu, ale e bez teorie pledmitu pemd¥eme ziskat
pravdiwy obraz Jeho historie — nedovedli hychow ai utvorit sprdwny pciem
pFedmétu, jeho hranic a viznamu.

KdyZ mluvime v divadelni w2dé odd&lens o historickém, kritickém
2 teoretickém pohledu, neznsmens to, %e chceme ignorovat ostatnt aspekty.
Jde jenom o to, Ze konkrétni ukol bédéni & konkrétni zaméFeni yyzkumu vy-
svedd v hierarchil problémd prévé ten &% omen sspext, takde ostataf aspekty
majl v deném p¥{padi charakter vicemén# doprovcdny & pomocny.
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Hlavni metody divadelni védy

Souhrn vlech metod ( me t o 4 ieky apardt) divadeln{
vidy JakoZto vidy pomdrmi mladé neni dosud zavrubns POpsén a rownomims ve
vdech am@rech rozpracowédm, Teatrologie se dlouho metodologicky opirale o
umdnovddy, kieré se rozeijely studiem trvalych artefaktd (literdrng véda,
vytvarnd véda). V té mife, jak se bude videcké zamidens teatrologie - také

v somislosti se spolefensiymi proménami - modifikovat & predmst jejfho bdd--

nf roziirovat, dopini ae a obmin{ téx Jeji metodicky apardt.
Obeenou platnost pro teatrologii uchovévaji si t¥1L metody. Jsoum
to:
;-’f,'t) Metoda strukturniho rozboru xterg unonuje divadelnfma v&dei ne
zékladé viech dostupnych pramend divadelnt artefakt rekonstruovat,

¥
@evIubnd popsat, ocenit funkei vdech jeho sloZek a uréit jeho
ideové-umilecky vznam;

2) Metoda historickosrovnavaci, kters se Ziroce uplatiuje hlavnd

’ v hdstoriografii vdech sloZek divadelniho dénf a v historiograrii
divadla jako fnstituce spoledenské; je to v podstaté metoda obec-
né historiogrefie, pfizplisobend na zkoumsnt oblasti divadeliniho
wind: satuduje prameny, vyswétluje genezd Jevll, hledd vztahy i
filiace mezi nimi a apole_é:enskou éituaci, 'kriti;c]qy aroenévd pif-
buzné Jevy, hodnoti divadlo jako scelek 1 Jeho s)oiky;

{ 3)Metoda experimentilniho vy$etiovini aivadelnscn Jevi, kterd se

: uplatiuje jak ve sféfe p¥{rodovédné (nap#. p¥i vjzkumu akustickygch,
svételnjch podminek inscemace), tak ve-aféfe fyziologlcké (napi.
pfi zkouméni hercovy mimiky, hlasu, fantezie, paméti atp.) %1 ve
aféfe sociologické (nepf. prizkum publiks a jeho reakcs). |

Vice o uplatnén{ t¥chto matod bylo Fedeno p¥i pojednéni o t¥ech
diaciplindek teatrologie,

Vztah taatroldgie k pomoenym wvédém

Divedeln{ vida pracuje pri svém wfzkumu sice metod;éﬁn:; vlsstnimi,
ale opird se také o pomoe jingeh viéd, zufitkovévajie vysledky jsjich bédd-
ni i uplatiujic jejich metodické postupy. Nejvice tu jde o uminovwddy.,

V oblasti drematu (podoba jeho textu a jeho vystavba) t83f teatro-
log z vysledkl bédénd fllologie, /literdrni védy a folkloristiky, v oblasti -
budebnich dramat obract se divadelni vé&da o pomoec k muzikologii, v oblasti

e —
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divaedelnfho proatom opird se o véﬁu vytvarnode. Obdobné vyuZiivd divadelni
véda almati]q » Tonetiky,. fyniolbgio, socliologie, ctnograt:le, pedagogiky,
framh&ologie, uplomatikx (studuje liatiny Jako hiatoricky pramen) atd,

“VSechny tyto widmt obory jaou pro teatrologii védani p omgsecnymi.

Obrdcené stévd se teatrologie pomocnou védou pro jiné vddni cbory:
pre literdmi védu (nepis p¥d problematice dramatu), pro masikologii v pif-
padd tudebndvidného bédéni o problemsatice opery, operety, muzikdlu, melo-
dramatu atds '



-71 -

V.

At s . e

(T BATROL R.)



¥anik a rozvo] divadelni vady (teatrologie)

Divadelni v&a v riznych zemich

TrehaZe prvky divadelnfho projevu se objevuji u¥ nu samém poddtku
existence lovéka, tfebaZe divaedlo mélo v pribéhu wyvoja lidské spolednosti
vedle svéno estetického posléni také vyznamné postaveni jako tribuna apole-
Genskych, politickych nédzord i jako faktor mpoha socidlnich funkef, predms-
tem souaiavného véd_ec_kého bddsnt stale 1) vl&atp_é 8% ve 20. stoletwf,

Vzhledem k ostatnim vidém o umdni vytvdF{ teatrologie spolu s vidou
0 filmy i a videckym skoumdnfm unéleckyeh projevd w rozhiase s v televizi
podatatné mladsdf vétev této védni Skupiny. U £ilma, rozhlasu i televize
souwisl tato skutelnoat s pomdrni nedévnym poldtkem Jejich existence,
V oblesti divadla je tieba hledat prifiny pozdniho vzniku soustavnsho védac=-
kého pristupu v samém pojeti divadelniho uméni{, v ndzoru ha né.

V evropském divadelnim systému mdl divadelnt projev v&tSinou Vi
razoou adeélovaci funkei, Divadelni realizace byle v mnoha teoretiekych -
vahdch ehépéna jako nejzazif forma literatury nebo hudby y bJe Jako litera~
tura nebo hudba (i wvokdlnd) reprodukovand, deklamovend & zpivang herci
(pé&veil). Dlouhe byle divadlo pojfménc jako “sklad" riznych unéni, v ndn% sskladf
tvo¥{ literatura nebo hudba, v n&kterych ckamZicich i vitvamé uméni. Diva-
delni inscemace byla pak zkouména z aspektd téch Jednotlivyich uminf, kterd
se na jej! podobé podileji. Herecké uméni, 1 kdyZ bylo bdhem vyvoje stdle
vice uznévéno a reaspektovéno jako zé&kladni douldst divadla, pestotilo samo
k tomu, aby vyvolalo speciflinf zdajem v&3y o divadelnt projev JjakoZto avée
bytny umélecky Jev.

Aby wznikla samostatnd vidnf disciplina, nestadi jenom upozornit
na okruh otézek, které by bylo tFeba zkoumat, O pfedmétu nového, zviditniho
oboru védy nenf mo¥no rozhodmout "dohodou" nebo adminietrativnl cestou,
Zfkladnim zji3ténim Je tu skutednost, zda zkoumany jev md vlestnf esobitou
specifi®most, kterou ostatnil vidy nemo“hou vysvetlit. Rizmé skupiny v&d si
samozie jmd av:i;} pi{atup méd.ifiku,ji a specifikuji (nap, priroini vidy, kde
vznikajl nové obory, pracujici na hranicfch tzv, klasickych obord & pouw
%ivajict najen jejich metodickych pifatupld); nicméné ve své obecnosti zée
gada stdle platd., -

KnZdd véda md svou “prehistorii, tj. o iobi, v némi teprve ziské-
vé udaje o kvalitatiwnd osobitosti predmitis svého zkoumini. Vyraznym p¥f-
kledem Je tu napi. zadezeni studif a pokusd J.E.Purkyn& o subjektivnich
vlastnoatech zraku do prehistorie filmu a védy o nim, o

.




U divedelni védy ashé tato "prehistorie™, bhiham nf% se ziskaly

ddaje a "ofukdvala specifike divadelniho uménf, dosti daleko do historie. . .
0d -ojedindlgeh projevi drematické teorie v antice (Aristoteles - Poatika \;
a Q.Horatiu.s Flaccus - De arte poatical, ponechéme~11 atranow teoratické
pro vrwy nime evropsky syatém, p¥es scholestické traktéty Tertullianovy, i
komsntare Donatovy, renesanéni transformace G.Cintia (jednota Zasu), J.C. /
Scaligera (jednota mfste) a L.Castelvetrs, pres Lope de Yag&v "Novj nérod, j :
Jek padt dnes komedie" aZ k Boilesuové didaktické bdsni L Art poetique, i
ke (,omeillovym Troia Discoura sur 1 “art dramatique, k Leasingové Hamburskég
' dramiurgii, Diderotowu Hereckéma p&radoxu a dal¥im. 04 Platoncva za- P
mySleni nad mistem komedie a tragedie ve spolednosti e% k Rousseauovd 1.'me.ze/§7
¢ vyznemy divedel pro spolefnoat, Xk Merciérovym atatim o divadle Jako ne j- :-.-,-
déinnégéim propagdtoru osvicenskych myslenek mezi lidenm, k Schillerovu i‘hea-
ter ale Moralanstalt e k Rollandovu Divadlu lidu.

...........

Pokud Jjde o dijiny divadle, zadind tate prehisiorické dobs ui za
Zaald r{mskéhe cisare Augusta, kdy Juba 1I., krél Mauretanie, sestavil svjch
17 knih "theatriké historia", které se bohuZel nedochovaly, Pokugy © sou~
hrnnd postifent d¥jin divadla v jednotlivych ndrodnich oblastech (s ne jroz=
manité jsim pf‘istupam) nachdzime uvZ od 17, sto..eti.

*-‘.'.—w_

wihZene sgati‘ovat ve dxmu. zékladnich fakto:rech.

@ Pruni z nich je atéle vy¥razn&j8{ podi{l divadlas na spolelenském Zi-

w48 IH. sloletf, pPedevidim v evropskych pomdrech. Sv3d&i o tom napf. diva~
ueln:c expozice pariZskych sv&tovfch vystav v letech 1878, 1889, 1500, velké
Mezindrodni vystave mdby & divadla ve Vidni roku 1892, otevi¥eni prvnich
divadelnich muzef, architn & daldich podobnfch instituct ve v&tdind evrope
skych atdtd, stejnd tak Jako zaloZeni spolefnosti pro d&jiny divedla a pro
divedeint kultury po celé Evropé. K tomu se poji také roavo] apolefenskych
v&d (napF. literdmi widyl, co% zvysilo zdjem té% o historii a problematiku
dGivadla,.

'?”) Dby faktor leﬁi ¥ samotném vyvoJi umdnovéd (napi‘. mrzikologle,
véd,y © vitvarném uméni). Konec 13. stoleti je ddobim, kdy 8¢ formuje moder-

nf pojetf divadla jeko alozité struktury, v ni ae jednotlivé slo¥ky vad-
jeund oviivimii e svezujf, jejiﬁ.uméleckj celek je vytvé¥en Xinnosti re¥i-
aéra. NemoZnost pfimo poznat predchoai vvod & potreba udriovat povidom! wj-
vojové kontinuity, Jak je tomu u ostatniho mﬁni, nutnost Fe3it otdzku avé-n.
bytnosti diwvedls vedle novd se rysujicich umélgckych“ﬁruha a v souvielosti -

8 tradiénf umdleckou produkef - to wiechno vedlo také najschopndji{ pfedsta-
vitele divadelnf praxe (reZiséry, vytvarniky atp.) k pokusdm vénovat se diva-
delni teorii i historiografii divadlas. K poZadavku, aby divadelndi problema~
tika ae stals stejnd tak 'pi‘edmt!&tem védeckého mdjmu jako prohlematika lite-

ratury, hudby, vftvemdho uméni,




Divedelnf wdda se konastituovala teprve tehdy, a% se definitivne
uzralo, Ze drema Je Jedno uméni & divadelni inscenace umdni jiné, syntebické.
Nebylo nihodou, %e teatrologie se zrodile v téZe chvili, kdy ¢o divadelniho
kolektiva vstoupil jako viddi postava reXiaér. K pfedbojovnikim za samostat-
nou v&du ¢ divadle patyili teké divadelnd kritikové, ktef!{ si nemohli nevii-
mgt na divadelnfch pi‘elia.tavenich kreaci hercl a ktefM v nich poznali zdklad-

nf &dot divadelntho artefsktu (nap¥#. ve Francii Frengois Sarcey).

I kdyZ se nézory na obdobf druhé poloviny 19. atoleti jaiiozto ne
predhistorii divadelni védy v jednotlivych pohledech vy¥razné 1i¥{, pFece jen
sl w&tdina videl velmi dobre uvédonuje, Ze proces, Jjim#% vzniké ncvy obor, se
odehrdvéd postupnéd - od prenich badatelskych fdzi af ke stupni s kdy se organi-
zuje obor nejenom jako v&da se svou metodologif, ale i jako nauks se svou
metodikou, tj. problematika pedagogického podénf & odtud takd vyplyvajict
potfeba p¥ehledné systematiky celé vddnl oblasti. :

Zéjen o divedelnf umdni, o historii divadle zadind pronikat i zia Pl

dx universit, 11) I kdyZ tu pFevaZujle interea o déjiny divadla, otdzky teore-

. ST A R,

tické nejsou zcela opomijeny.

11) - Jako nejstari{ zndmou undversitni p¥edndsku o ryze divsdelni proble-
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Mooy,

. Givadl., o d&jindch divadelnt sisvhy atd, T
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matice uydds[Artur Kutecher|prenssku Theodors Mundta na berlinaks

‘universitd roku 1846) pod mézvem Drameturgla seu histories ac theoris artis

dranaticae et scasnicae epud populos recentiores (tak je zapséna v seznama
pFednédek). V oblasti videckého ylivu pFipomfnajf se predeviim prednfsky
Vilhelna Creizenacha, autore rozsfhljch d¥Jin novodobého dramatu, phsobicfho
po roce 1B78 v Kyakové, déle pak prednédky moravského roddks Richarda Marti
Werners, feditele Burgtheatru, roku 1883 ve Vidrs. B B

Ve Francii Jsou prednésky o divedle na unjversits spojeny se Sorbon-
nou, kde sl v pFehledu fransouzské dramatiky viimal mékterych divadelnSv&d~
myeh problémd Guatay Lanson ( od r. 1894) a hlawnd pak autor velkjch a8Jin
francouzského divedis Eugene Lintilhac, ktery od roku 1896 winoval swé pred-
nisky divadelni historii. ' : .

Api nede zemé nepat¥f v tomto ohledu k poslednim ¥ Evropi, l_\l_g;_lf_r_a_:g}b-
vE universitd predns .;é_élme_,ste;_;;&_mmmmmmmamw...uz;,_mm ass2
0 vzdJemmndm vatehu hidby e dreamstu, pledeviim se afetelem k opede, ddle o_ge~
tetice dramatu | ¥ devadesdtych letech hlavnd me Drematické Skole Néroduiho

s e A o S g1k N

divadla o vatahu divadla s dramatu, o d5jlnkoh deakého, Seckého a evropekého

1 xdy% bychom nadli w Evropd i v USA Fadu universitnich pracovist,
kterd zalétkem 20. stoleti alespoh ma Zas projevovala Soustevndjii zfjem
o divadelnf umdng (p¥ipomenme rang pokus Georgs Pieﬁc_e Bakers (1866 - 1935)
ne americkém Hervardu roku 1905, z jehok semimére vySel O'Nefll aj.), piece




Je to predevdim Némecko, kde se ¥ dyuhé polovind 19.stolets
aaé:(_gé‘_podrobnéji zkoumat divadlo, a avl6ats jeho historie, K nejektivndjdim .
organizédtorin divadelniho wyzkwm patfﬂmwmqu&ﬂ - 1926), '
ktery vyddval Theatergeachichtliche Forschungen. V letsch 1891 - 1942 vyslo Y&ted

W(l&?& - 1941), Y;?znal‘.m? némecky literdmi védec, ktery byl
"@e jJure” vedoucim Divadelndv&indho inatitutu pi berlinaké universitid.

Ka némeckych universitdch uX tradi¥né £ije spojent ﬁlologie a t.eo-
rii e d&jinami literatury v jedud organizsdnil struktufe, kters nese nézev
doati cilouh.o d&jiny divadla téméd rﬁlm‘.né na oblast némeckého Jazykového
mataridlu. Prvni zekiadatelskou geperacl némecké tesatrologie predstavuji
literdm{ vidci, ‘swym zékladnin &kolenim 1 znatnou tésti evé v&deckd préce
gemanisté, (Takowéto apojeni germanistiky nebo boh.smiatik,y 8 divadelné-
vidnym pracoviltim nejsou ani dnes neobvykld — nap®. v EDR w Greifswaldu,

u nds oddéleni pro divadlo a film na katedie bohemiatiky v Olomouci; praZsky
kebinet pro studium feského divadla venikl v lin& Ostawu pro &eskou litera-~
twru US4V a v badatelské struktude nadich Akademii vid jJe teatrologie uzndvé-
na jenom v oblasti Jeaké, event. slovenské, a to spife jako apecializace
literdrmid vidy.) | |

V némeckém proatfed{, kde se Theaterwissemschaft rozbéhla prudkgm
tempen, pocifuje ae mezi obdma disciplinami - vidou o literature a widou
o divadle - oatry antagonismus. Mleds{ divadelni vida se svizeln® vymedovala
34 svezku germanistickych seminéf) a polemiks, v Jojim# cenmtru je drama jeko
Jablko svéru, pokreduje doposud. V literdmivédném aspektu je drama zkouméno
Jako literdmn{ dflo, které predstavuje umélecky nejeysii rod, syntetizujief
lyrika & epikou, Néroky tu jdou a¥ ke avérdané charakteristice, které ogma- >
duje divedelni inscenaci ze nejzazdi formu literémni konkretizace. Naprotli = -
tomu v divadelndvidné oblaatl vyskytuje se Fada ndzord od krajnosti, kdy se iu\\
prostd vydéluje drama =z oblesti zkounénd & prenechévd se cels literatuls a
literdmévidnyim metoddm (historiamus divadelnich reélif), &% po aoudy, Ze
drema je treba viluind xzkoumat 3 hlediska divadeilni struktury.

Jenom usatematickj ndstup teatrologle jako universiiniho oboru zﬁatana spjat TP
s _tm.ivemitmi n¥neckymi. Tady ae z Fady pFi¥in prwng. konsti&mvmla vm ' N
o d;ivad.l& (“Thutemiaaenachart"l Jakoﬁto naukovy. aystém, hlodajiei ai : »

vlastni mat o |
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V Jingch nérodnich kontextech neni tento evér tek ailnd wyhrocen,
Béicde, jJako napl. v Seském prostredf, je to sned také proto, %e osamoatatho-
wéni teastrologie se ddlo spide z pozic estatickfch nebo obecni unénovidngehn
= v gouwisloati se vztahy s hudebnf vidow. PPedevsim & hlawnd proto, %e tu
z obou stran dodle ke smimému postoji v otézce dramatn jako apoledného
objektu zkouméni. Jinde Je svhr odaunut, protoie se prenechdvéd zkoumén{
drematu a textu metoddm literdrmividnym.

Némecks Theaverwisaenschaft doapivd ke avé podobé ze dvou zdklad-
nich pramsemi. Ne;}méméjé:{ Je tu ;IménoMaxe Hermanna {1855 - 1942), kteary
pf.iéel k divadelnd problematice -3 literéméhistor:.clg?ch pozic. Proio byly

""’".;w chniskyn Jeho zéjuu 4%jiny divedla, NesnaZil se formalovaet systematiku a

R P

metodologil celého vadnihe oborie 510 ma spile o vytyleni zéklesdnich postu-
pl, kterd jsou nezbytnd pro videcky pojfmanocu historiografii divadla; tu
dlouhe powvaZoval za samostatny obor. Pozomoat k hiatovickému b&ddni o
divadle soust¥edil Herrmapn u# na pielomy stoletly” R.lg\,é’ ¥ pPedmluvé ke
svémy dila Forschungsn zur deuntschen Thea‘.ergeschim des Mittelaltem und

e v U

Tnaatargaachicntswissenacbai‘tf—- divadelnshistorické vida, -Ie & v 11925

‘nejbli? { Herrmanniv 24K Bruno Satori-Neumann pFipoudtf, Ze by a& jiny diva-

dla mohly Lyt nejen samostatnym védnim oborem, sle zdroven i historickou
disciplimou divadelnt védy.

Pokud Herrmann wénoval pozormcat estetickym otdzkém a teorii diva~
dls, byla ¥yhradné urdovéns potfebami historiografického sspektu. Autor si
vymezil aféru avého zdjouu tim, Ze odliﬁil 08 sebe dva, RoJny kterd do id

iy e A

doby splyvaly nebo ee prolinaly: 1dag Dragngg,a das {Theateys Divadlo charakte-
rizuje Hernnang jako specifické u.méni socidluiho charaktem, které Zije
pedle svych zdkond, Divadelnd pro;}ev mzdélu,ja do nékolika oblasti: na

prenim mistd je to divedelnd @Egenstvo, déle pak jewiStd a Jeho roz]ifnym
zafizenim, herecké uméni a reZis, Chybi tu 1iterérni sloZka; tu pfenechivs
Herrmenn literdrnividnému hodnoceni. Drama se mu atévé predméiem zkoumént
histordiogrefie divadla hlavnd ;jako awddectvi, ktepd obrdii minulé divadelnt
poméry v té mi¥e, v jaké dramatik p¥izplsobowal dile reslnym podminkém.
Ddle Je bere v uvahu jako souddst dramaturgického isili, pAipadné jako pod-
nét nebo pF{éina, kterd ovlivnuje vlast~{ podobu divsdla. Je tedy pro Herr-
menng text dramata jenom dokumentdmim matar;l.élem, pi‘iapiv&,jic:im k poznﬁni

d.ivadelnich. pomér\i, & hlamé Xk rekonstrukei Jeviétniho tvam._
Z2ékladnim principen Herrmennowy hiatoriografie ;]e anaha rekonatmo-

resp. ‘poktmit 8a 0 to tak, abw wmikl 3sk mozno mjﬁplméaéi ‘obraz o podobé
& tim 1 o poslénf, spolsfenském smyslu & umileeké drovni inscepace. To Jje
podle Herrmmanna skutedn® nejtd33f dloha divedelni vidy a v nf zdle’i také
specifidnost divaedelni védy. NelsvizelnZjs{ a mejsloZitdjé{ je, jak dovozulje
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Herrmann, vytvofit obrez hereckého wykonu, 1113
Herrmann se stel intcidtorem tekowého metodického pogtupu v dive-
delni historil, ktery ai viimf siuteXn? divadelnich kvalit i souvislostf
(viz nepf. Jeho charakteristiku Klytaimeatry v Alschylové Orestai jako
- preni skutedné herecké role, nebo Jjeho studia o norimberském Jevidti Hanse
Sachsa) a za zéklad svého zkouménf bere jeviitnf realizaci.

Teprve vybudovéni berlinského Divadelnévédného institutn v r,1923 W

P

bem.famaasigen achauspielkunat im Altertum lmd 1in der Neuzeit"(Berlin 1962),
n2 némZ Herrmann pracoval do poslednfho dne, ne¥ byl transportovén do Teve~
zins, prindS{ ndkteré dalsi jeho ndzory, soustfedujicf se k hereciv{ jako

¥ uékladu divadla, |

4 pondkud Jjiné pozice va{chézi formulovéni divadelni védy Jjako 2juTe
celiatvého védnino oboru, Jak jJe podal mnichovsky Artur Kutscher {1878 -
1960). Pom¥rn& zdhy vystoupll s celkovym pojmem oboru (r,1910 - Theaterwis-»
senschaﬁten). Katscher piekondval pozitiviatickou empirickou zékladnu, S
kteriﬁat&réla toliko na konkrétndim historickém wfzkuma, kters aslce piunesla
8¥é bohaié owoce, ale ukdzala se pro svojl uzkou teoretickou béxi omezenon.
Kutscher seolil p¥iatup z estetioko~kritické zékladny, 3 duchovédného za-
méi‘eni Z pozice obecné uménovidy, Poatavil divadelnd v&iw ne roven viem
Aosavednim tredisnim oborim - muzikologil, literdami v&dé i v&ad o wytvar-

ném wmnéni, . }
. , 1)
. Zfkladni argumentaci pro toto pojetf provell uk ¥ letech 1904.-1505 * !

Hugo Dinger (1865-1941), profesor estetiky a dramaturgie v Jen&, v knize )
Uramaturgie ala Wisaenschaft. Je to vlagtné teorie divadla, kterd si klade

za kol "exp_kikatimé zikoumat fenomén dramatického uménf v Jjeho celku”, s
8 to jek v syatematice, na..ﬁ.viale na viastnim historickém vyeinu, tai v Te.n
roviné historicky vyvo,jové posloupnosti. Dinger wychézi z inscenace a gene-
tic:]qu zp&aobem dovozzp,je samoatatn;f pﬁvod divadla, Cituje bobatou 2tno- 3(\:2
logickou literaturou a shromaiduje argumentaci k prokdzsni pravaivosii = 7 i/¢
tvrzeni, Ze divadelni wméni nend umdni Jodvomené, ale Ze vinikd u¥ s wpf'.‘i}{p---

den élqwéka. Dingerovi se podafilo ukézat specifilnost pi‘admétu divadelni
védx 1 idkoly & posldnf v&dy 0 ndm.

Strukturs Dingerova pojeti védeckd dramaturgia zdﬁrazfmje prede-
viim eatatické y¥chodisko, estetiku dramatického uménl, teorii divadla
Juko nomatimi a explikativni disciplinn. I kdyZ Dinger nezapomini na
dlohn historického bédéni,_pfeca Jen tato sféra le¥{ mimo centrum jeho

4 joa,

D:I.nger v mnohém sm¥ru pfipravil avim aflem P&““: Nz nﬂ mohl ro:-m" &

v.’mout formovéni teatrologie Jako samos tatného opg;:g Artur Kutscher, g.u#t__pr



,prvnich{Zékladﬁ'divadﬂlni adalng vidy] (Grundrise der Theatervissenschaft), Daio

'eTVEVU by se Fiei, Ze zékladni souddsti Kutscherova metodologiakého gystémn je
e

rosbOT, Analyza “stylu". Kutscher se tak distancuje od literdrndhistorice
k<ho pfoudu, 'kterf se zdlibou vyzveddvs filbsofickj obsah, mravni wisi
neho “Gedankengut® Jake rozhodujief pro hodnoceni bdsnického dila,a stejnd
tek se wyhfbd literdrnéhistorické 1inii bicgraficko-psychologické, Eatacher
sméfaje k rozborn strukturnima, Zvldst: v jeho divadelndhistoricks préci
Salzburger Barocktheater je patmo, Ze nepoddvéd historizujfci pepis;

v jakémsi historicko-genetickém hledisku tu nachézime Fazend souvisloats
létkovyeh, tvarovych i podle jednotlivych sleoZek divadla,

Cap @ Ewgwre' prvnim dfle svého Zskladu divadelnd vidy vychdzf Kutacher u téze:

e
XAV
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divedelni vida mﬁie byt poatavens. toliko na zkoumanf divadelnich elea:ent&.
aobrazeni a text hry). V jeho pojetf jsou to zdkledni prvky, Ktere z hle-
diska avébytnych vivojovgch xysd deného unéni ,jsou nepostradateiné, Viach-
ny ostatni faktoyy, spoluvyivdiejfed vysledny artefakt - inscenaci, odsunue
Je autor ve své systematice do dalsf kategorie pomoenych umdnd (HilfkGuste).
Elementy pro Kutscherzs nejsou ani reiie, ami scéna, ani hudba. Ve gvém
celku jde o statické pojetf, kterd nepiipousti modifikeci, ani vazdjemnoa
vazbye novych asloZek. Poulnd je Kutscherova argumentace o vzniku divadeint-
o uménf, védoml wzdjemné vazby této specifickd lidské Sinnosti Jak v profe-~
slondlnf, tek v amatérské rovin¥. Rozdil od Herrmannovs pojetd lapidéms
charekterizoval QOskay Eberle (1902 = 1956), pfednt predstavitel Bvyearské
teatrologia: "Zatim_g_o Herrmenniiy zdkladndi _ggﬁ.j_em Je uméng , Kutscherw Je mi-
mna.“
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Herrennowd 1 Jeho n,éatupcl‘im stojt lido\ré divadlo v pfixgrém prot.ikla-
du ¥ produkei Qrofeaion.élni kterd Jediné m.é prévo nést ozna?.:eni “divadel-—
rO\a koncepce neyid{ v }.idovém divadle jen pi‘edatupan \rjvoje k profesiona=-
lism:, ale samostatng projev, JemuZ Je tieba w&novat Jeko divadelnfmu Jevu
plnou pozormost, Pod Kutscherovou patronacf vznikla Pada studii o lidovém
divadle némeckém. :

Kutscherovi ndleZf Pada z4sluh v teatrologii, pf'edevéim ¢ celkovou
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koncepei togg;n obom s jejimi disledky (nap¥. d¥jiny divedls jeko ddjiny
obecncho, svétového divadla atp.). Jeho "Stilkunde” mé wiak svoje uskalf a
omezeni, promitajict se do systemstiky, kterd nemie byt prijatelnd jako

-celek pro dal3i ceatu teatrologie.

Z Galsich praci a pokusl némecké Thaaterwiasensch&f‘t Je z-.a:}iwé

257 @t anovisko divedelniho praktika i teoretika Mge Ma_.ﬂersteig& (1853 - 1926),
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xtery prosezoval Jako podatahom tdst védy o divadle paychofyziologii, _
rkoumadici nejen herecky proces, ale i proces d:hvékova vnimdni. Ve své zé-
kladni préet Daa Deutsche Theater im 19, Jahvhundert ( r.1904 II. vydéni
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roku 1924), snaiil se pahliZet na divadle ‘Jako na aocidlini produkt. Ze zns-
lost{ praci sociologickych, ale i ndizom Marxovych & Mehringowjch pokouiel
ee Uartersteig metodou "sociologické dramaturgle” wytvéret *pi{rodopis, ni~
koliv kroniku nebo kritiku divadla”. Martersteig, jeho% néxzory dnea ocenuje
divadelnl vi&ds ¥ XDR (o nim* se vidak mnoho nezminuji piebledy vivoje - Knud-
sen, Xutscher, Frenzel, Kindermenn aj.) chipe divadlo v socidlntech souvie-
loastech i v jeho zdvislosti na trinf poptéivee,

Redu fopulsd pro teatrologii Prinealy préce predstavitell soctolo-
gické metody, 3 nichZ nejvyraza®isi je Juljuys Bab (1880 ~ 1955), autor kni- oC'%%
by Jese Theater im Lichte der Soziologie (Lipsko 1931}, U Carla Nigssena
(1830 = )}, Jemu: ase podailo prosadit teatnologii mezi ¥dné obory univ.erait—
of (v Xolin¥ nad Rynem), tyla prednostf péle, kterou vinoval dokumentainif
atrénce divadelnfho %ivota a povidom? povinnosti divadelni vidy k socuXssné-

o divadlu. Rozsdhlé Niessenovo dflo Handbuch der Theaterwissenschaft zista-
lo v torze prenich dvoun af{14. Herrmannovym néstupcem na berlinské Freie Undi~
versitdt byl Hans Knudsen (1886), ktery rozvijel, nikdy dosti staticky, his-
toricko-filologické metody herrmannoveké Bkoly. Véneval se rozZpracovivéni o-
tdzek divadelnividné problemstiky i metod divadslndvidné préce (Theater-
wisseaschaft, ¥erde und Wertung einer Universitatsdisziplin, Berlin 1956, -
Netodik der Theaterwissenschaft, Stuttgart 1971). _ o

Hlevni proud metecdologilckéno rozvoje dovadelni védy se -'ve_tiﬁ;c_étjchf-“"*
a Ztyrlcdtych letech 20. stoleti z némeckého prostied! presunul na zépa&" 1 IC{:QL-
wyehod Evropy. T ' : : : .
Poddtky L 8 s k8. divadelni vidy je moZno najit uZ v d1le POusT iy
Otakara Hostinského {1847 « 1910), ktery vychézel z nej3irsich estetickych Erre
zdkladd a8 z ohecnd umdnovidy. Obrovskd hyla 3idPe 26)md, a nfZ tento videc - e
profesor na prezeké filosofické fakultd - dokdza] pracovat za cely kolektiv
specialistd & kldai zdklady nejen Geského estetického mydlent jako pokrado-
vatel Durdficly, ale 1 zékledy Seské muzikologie, Seské vidy o vitvarném umde
ni a v neposlednd Fadd také Seaké teatrologie.

Z43em Hostinského o divadio vychézel jednak pXimo 2 estetiky (ve
avén empiTickén ckoumén! estetickych zfkonitost{ marazil na specifiZnost
eloZité divadeln! oblesti & aplikoval zde ne jobecn® 351 své poznatky), Jednak
se k divadlu dostéval z obleati hudebnddramatické, od opery, Kegnerovy re=
formy, naddent mladistvych let pro "zdivadelndni® opery vedly Hostinského
nejenom k inmostf kritické, ale i k divadeln{ problematice wibec. Svou prv-
ni predndZku z estetiky dramatu proslovil Hoatinsky ve avych 23 letech roku
1870. PFi evém celoZivotnim zdjmu o divadeln{ problematiku dosp&l posléze az .,
k zdkladdm divadelnividné koncepce. Zkoumaje vztah eposu a dramatu (Je to té- A
ma, k némuZ se stdle vracel), dochézi Hostinsky k rozlidovint pojmd "drama” i
& "divadlo" a zavédl novy, v Zeské estetice posud neuZivang termin '-_- “uménl -
drematické”, & to je moment, kdy mydleni Hostinekébs Aoativé “divedeindvidng
cﬁr@r, kdy zaZinéd vyjladfovat specificky komplexni charekter umdleckého
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celku, jimZ je divadloe. 4 véte "Kdyby mebylo hercd a divadla, mebyla by wi-
bec vznikle umdleckd forma dramatu ..." obsehuje v kostce vyslednici celého
tsllf Hostinského o pomnéni evébytnosti divadle. Cyklus pednsiex Lrama &
divadlo d&lf Hoatinaky do Sesti Zsstf; ty ném pi‘edstavuji Jednotlivé u.iacip—
liny diwedeint wddy: T

Prvky dranatického umdni{

CYYLUS pﬁiﬁwkﬁﬁk»f;‘ _________________
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Seznémeni 8 podilem jednotlivych 8aloZek na tvorbd
divadelniho pfedatavent, tedy Jakyei twod do ehépén{
oblasti, v ni% ae budeme déle pohybovat.

P S 1777 8 Y7

II. Epos a dramo

Vyrovndni s literdmi formou dramatu, vymezeni roz-
dflu obou sloZek; po Jejich vz Jaemném poroméni nej-
vice vynikne specifika dramatu,

I1I. Dramtieké dile bésuikovo

Vlasinf teorie dramatu,

Obhs jent herecké préce'jako aloZky ItVOf‘iié vyzved~
nuti podatatné zéaluhy hercovy individuality, kterd
dotvdP{ zdmér autora dramatu.

IV, Herectwi

V.  Drametické uwnéni & atavitelatvi

'Historicky prehled divadelni stavby jeko medflmé sou-
84atl wyvoje divadelniho umdng.
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PoZadevky scénického undnf, problém repertoém a dra-
maturgie, budoucnoat clivad.la. 12

¥I. Kové pofadavky nadich dnd

Na Otakara Hoatinského navézsl Jeho 28k Otakar Zich (3879 -~ 1934},
profesor estetiky a hudebmf skladatel. UZ we Zkolmdm roce 1913/1914 pi‘edndéel
Zichr na Karlovd univeraité Teoretickou dramaturgii, jeJ:( kni¥nf zpracovéni

Lt

pod. ndzven Eatetika dmatického umsni vyélo teprve ‘roku 1931. Pi‘adstavuJe _

12) Citovéno podle disertadnt préce Bvy V { t o v é , Zéklady Seské diva-

delnf vedy v dfle Otakara Hostinského (Brno 1971, filosofické fakulta,
katedra divadelnf vidy a filmové védy).
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vrchol Zichowy videcké dinnosti & zdroven preni publikovany fundamentdlni
spas eskd divadelni védy, protoge vyaledné nézory Hostinaského ve zmindndém
cgklu zﬁat&w v ruko;:iaa. Zich m4i zﬁalum o ayatematicky videcky rosbor
dramatického dila. Vychézi 2 inspirvace 3 nézur& Otakara Hostinského a zi‘ajmé
i e susdvo.. teOTetickyeh némeckjch preci Dingerovyfch, M.Fotha aj. Zich tu
vi&lil do syatdmu myslenku “"ustaveni dramstického umint jake samostatného
2 sobéstednébo uminf, v ném% by &inohra, zpévohra @& Zdnry Jim p¥ibozné byly
zahrmity jeko specidlnd druhy... Tedy zkrédtka systematické zpracovéni nové-

Bo umEnf, soufedného znfnym s uznanyu uminim dosavadntn.” 13)

~ Tam, kde Hostinskj hovo?{ o slowfeni nékoliks uméni, tam Zich 5438 DWADL
Jednotu vdech umdleckyeh sloZek, Zich wych.ézi z toho, fe artefaktem divadel- by

IS e AL |
nihe uméni je imscenace. "Dramatické dflo je divadelni pfedataveni, nikeliv & ue
dramaticky text.* 14) — “ tear

Empirfckd stenoviska Zichove oviem zobeenujf zkuéanos_ti z raalistické drama-
tiky a z komkrétni divadslni tvorby jeho ddb,y. Snaha ¢ formalainl precizncet
(scénicky a dramaticky prostor, dreamaticks oaoba a herecks postava, Sty
aloZky: textowd, hudebnf, scénické a hereckd atd.) tvoX{ zdklad pro rozvo}
dalsf féze fecké teatrologie.

Zésluha Viclava Tilleho 1867 - 1937) o deskou tea;trologii Je plede~ tiue
v&in v pedagogické Ximnosti na prazské univerait®, kde jeho semind® "pro FELAg
srovndvacl studium dramatické literatury a jeji inscenace" existovel od po=~-

&atkn dvacdtych let, Herrmanniv Institut byl Tillemu podnétnfm, lie¥ nedosti-

Efm vzorem. Je charakteristické,¥s p#i usill o osemostatndnf studia divadla

Jalo uménovédmé discipliny neomazovsl se Tille pouze na divadlo, ale kledl wta
také zdklady wéd® o.filaus Tille byl také prvni, kdo se u nds teoreticlq obi~

ral problematilkouw rozhlasové préca. Divadelné kritické cinm)st, praktické
dram.aturgie pro Nérodnf divedlo i drametické pokusy dopinuj{ rozsdhié plscbe-

ni Vdciava Tilleho. :

Jeskd teatrologie na zékladech Hostinského, Zichovych, Tilleho a
fady deldich dospéla k dialektickému pohledw strukturalistickéhe pojetd,
které ples vischny vyhrady k plwodni podobs je stéle inspirativninm pifhosem
¥ evropském koptextu i podnitem pro prdei nadf soulasné marxistickéd teatro-
logie.

. Strukturalistické koncepce divadla v dile J_aLMM {1891+)
'ovlivnila teoretické prdce Jindficha Hongla (1894 - 1953), EL}:Q_ML
(1911=) » Jaroslave Pokomého (1920-) & daldfch. K osobitému pojeti atruktu=-
ralisma v Givedelni oblasti pFispél konefing 1’3:%3_;% (1888 - 1969).

H)M&Mmtmmwﬂ)su- 9.

14) Estetika drematického uminf, str. 93. . _.$ .
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_c_ﬁ_?“é____ﬁgatxg_l,_ggie se tedy ui od swych zaddtkd (na roxzd{l od pémec-

ké Theaterwissemschaft) formovala daleko vyrazneji v oblasti teoretickd

ne¥li historiograricks. Tnpulsy Hostinakého s Zichovy jsou ‘Provézeny ne- dra-
hé #tran® sdal “Jenonm ¥ Jinemi Nirodniho divadle w Prase, v oblasti slovnfku
nedokondenym pokusem o Ottiw Divedelni slovnik, xiery e materiflové hotov,
mepfinesl bohufel sumarizaci prvniho. stupnd vgvoje Xeské teatrologie, Skoda,
Ze Jenom u pF{prav zdstale slownil_;ové dilo, které mélo vzejit z okruhu strok-
turalistickd Skoly a k.teré 8e mohlo stﬁ't.vjraz\e'm té etapy Zeaské teatrologile,

kdy v teoretické oblasti stdla v popredi evropakého, ba svitovdhe wgvoja.

_ I kdy% predpoklady k ustaveni divadelnf védy jake obora na deskgch
universitdch, pra¥ské s brnéneké, byly vytvéfeny v obdobi mezivéleindm, ke
akutednému osamoatatnini testrologis v organizadnim smyslu dodlo teprve po
ro 1945, a to dffve na universitd brnainskd { v divedelnim semind¥i Framks
Wollmsna ) meili v prostfedf prazs: <u, = ' :

BRuskd a so0ovdisiks. teatrologie mé svou piedhiatorii
v 18. a 13. stoletf, af ui ve gtudifch V.G.BElinského, N.A.Dobrojlubova
a E.G.G&méevakého, nebo v his..torick'ych pracich Jakova Stelina (1709 = 1785)
& A,P,Sumarokove (1717 - 1777}, Alexeje Nikolajevile Yeselovskéhs (1843-19181,
JehoZ Sterinny 3 téatr v Jevrope (1870) se p¥ipomind nejen pro bohaty fakto-
graficky materidl, ale i pro sutordv metodologicky piiatup.

Pokétkem 20, atoleti wurostl v fusku potet historickfch preci
zv14XtE g historie ruského divedla, BsVeVarpeke (1878 - 1944) wydal dvd #8sti
DEJin ruského divadla v letech 1908-1510; r.1913 uverejmil Y N.Vsevolodaki i
Gempgross (1882 - ) spis Istorijs t&atyralnogo obrazovanija v Roasii; r.1914
vy3el prvni d{l Historle ruského divadla za redukee wje 1 A M,Efrose (1888-
1954}s V teoretické oblasti pax ziskala ruskd vdda respekt pracemi a experi-

menty K,S.Stapislovekeého (1863 - 1938) 1 teoretlckgmi praceml reZisérd a
divadelntkd, jeko byli ¥,I.NémiroviS—Denienio (1858 - 1943), F.i' Komisar—

Zpvekid (1882 - 1954), M.NeJevrednoy (1874 - 1942), V.G.Sachnoyeki) (1886~

1945), ¥,E.Nejerchold (1874 - 1942).

Sovdtaksé divadelni v&da dostala po r.1917 podporu ve z¥fzenf védec—
kjch pracovia¥ skoumajfcfch divadlo i ve studiv divadla ne wysokych 3koléch,
K t&m, kdoZ vé&novali wédecky zdjem divadlu do revoluce, pi*ibyle novéd jména:

-, BaVohlpers (1894-), sutor dfla Herecké umén{ v Ruskn (1945)," BeAaMarkoy
(1897-), historik ruského scénického umeng 20.=tolet!, S.S, Ienatoy (1887 -

1959), autor knihy Istorija zapadnojevropejskogo tdatra nowogo vremeni (1940)
a Ispanskij téatr XVI - XVII we, (1939) a3,

Vedle t&chto predstavitelll formovala se ve dvacédtych letech v Lenin-
grsdé shupina teatrologh, ktetf vémovall soustleding zéjem divedelnt historio-
grefii 1 metodologické problematice. Jejim prednim predstavitelem byl Alexej
Alexendrowid Gvozddy (1857 - 1939), zskladatel sovétekd divadelnf historio-
grafie "zahrani¥ntho, zapadoevropského divadla" (temto v rudting obvykly




.=~ 83 -

termin zahrmnje cely evropsky divadelnt systém o je zskladem chépani obec~
neho svétového divadla), Gvoaddv pat#dl k tém viestrannym badatellm, ktedf
apojujl ve svém pracownim poli Ziroky zéjem & z4bér, Plvodnd studoval zé-
padni filologli, gemmemistiku & romenistiku. Led v tradici 3coly A.N.Vese
lovského es neuzaviral do vzkd specielizace a zajimal se o uming a litera-
taru, prechdzeje od Jazykovédngch problémd k literdmnd védd, folkloristice
a% k obecnd kulturni problematice, Dramatem a divedlem se Gwvozddv z&hﬁra&
uZ od studenakfeh let. V r.1914 dostal se do polemiky s V.Mejercholden
& V.Solovivem jako autory pirepracovéni hry Léska ke tdem pomerandlim, a to
prévé o ideovy amysl historicks podoby, kiery se pFepracovatellm vytratil,
A.Gozzl, commedia dell’ arte, C.Goldoni, R.lesage a divaedelnt vztahy italslro-
francouzské v 18,8toleti - byla zékladn{ témata Gvozdévova, k nim# se mnoho-
kréte vragels R.1919 stal se Qvozdiv v Petrohrad? profesorem na katedfe
sy&tové literatury Stétntiho pedagogického institutu A.T.Gercena, na nimd
pisobil aZ do své amrti. V Ziroké orgapizafni aktivits podflel se Gvozddy
také na nové podobd Bstavu historie unéni, v nim% vedlas studis hudby a lite-
ratury bylo na samém poddtku dvacdtyeh let zadlendno i divadlo. Nei se vé-
noval studiu divadlae, pobyl Gvozdév na némeckyoh univeraitdch. Sezndnil se
8 historiografickou Skolou Maxe Herrmsnma, Potem se vénoval také problemati-
te a organizovéni historiografie divadia Jako védniho obom.'Svﬁ,j zéjem sou=-
8ifedil v prvnd etapd predeviim na studium ikonografického materislu pro d&-
Jiny divaedla; tomuto problému vinoval Fédu €lénicd: Divedelni grafike a re-
konstrukce ddvného divaedla, Ndmeckd vids o divadle aJ,, kterd byly souhrnné
vydény v knlze Iz istorii tfatra i dremy (Petdrburg 1923), Metodologickym
problémdm vinoval Gvozdéy studii Itogi 1 zadadi naudnoj historii téatra
(Petérburg 1924). V jedné ze svjch podstatnych historiografickgch pract
Divadlo obdobf feudalismu pPinesl Gvozdéy poprvé do povédomi ruaké védy ad-
leZité materidly o holandském divudle rederijkd a Fadu daldichr poznatki.
Védeckd i pedagogické prdce Alexandra Gvozdéva znamend zakladatelskou féazi
sovétské divadelnf vidy. Z impulsi Hermamnovy #koly, které se ulktdzaly pihi-
118 zkou bdzi, prodel hleddnfm metod k sociologickému studin a propracoval
8¢ posléze k marxistickému chépéni divadelns historie.v letech 1931 - 1932
byla Gvozdévova leningra{dské Skola podrobena dstrd , hikoli v vSem oprivné—
- né kritice., V polowind ti¥icdtych let dodel Gvozddv k tomu, Ze v historickém
piwoceau vyvoje divadla spojil viechny jeho slofky (jak alo¥ku literdrnd,
tak v3echny ostatni) a chépal divadelnd projev jako sloZitou struktura.
Poslednim vynikajfcim dilem AsA.Gvozd&va Je Zap&dnojevr'opejskij téatr na ry-
be¥e XIX — XX vékov (1939) a k toms vydansé obsshlé Chrestomatija,

: Gvozdév se vinoval syastematicky viohové novych sovétskjeh teatro-
logd specialistlds Jeho spolupracovniky a #iky byll na dseku déjin zédpadow
~evropského divadla mj. V.N.Soloviev (1887 - 1940), K B, Dériavip (1903-1956),
“AsS.Bulgekoy (1888 - 1953), z mlads{ generace ded,Sollertinskid (1902-1944),
£.L.Fiskelitenogs (1906=) & predevsim St8fan Stéfenovid NMokulsiiy (1896 ~
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1960). Jeho precovni eldn zesshoval dc takdvé $ife, %Ze ae d4 hovo¥it o
Mokulském jako o strijei daldiho rozvoje divadelni v&dy v SSSR., Pro teatrow
dlogickou préci p¥inesl ai bohatou erudici z ruaké filologie a literdmy
vidy. Jeho préce o Moliérovi, Beaumarchaisovi, Recinovi i o italském diva-
dle jecu piupravou nebo privodei jeho DEJin zdpadovropského divadla a vele
kych materidlovych chrestomatii, které pod jeho vedenim byly k tomuto téma-
tu pripraveny. Mokulski] je také autorem wice ne# 200 statl, uveiejningch
¥ Boldoj encyklopedii,v Literaturno] enciklopedii a pi’odevé:[m v Téatralnoj
enciklopedil, jejimZ hyl hlavnim redaktorem.

Vedle leningredaké 3koly Je v SSSR stejnd agilnd i divadelndvédné
stPedisko v Moskvi, Jména jako G,N.Bojedzijev (1909-), Jo,A.Dmitri fev

(1911-), P.A.Markoy (1897-), A,K.DZivelegoy (1885 ~ 1952), A.4nikst (1910-),
ADoApdEjey (1901 ~ 1966) a H*eda daliich neaou rozxo} ruské & sovdtskéd tea-

trologie 1 pFedstavuji jeji marxistickou zmdkladnu,

Stené tak jako v ostatni Evropé mi¥eme aledovat 24jem o historii
a teorii divadla v druhé polovind 19.s8toletf také ve F rane i ie Tam jJe
Bemozi'-e,jmé "prehistorie” divadelmd védy obvzléstd dlouhs & bohatd, Vedle
ana¥ného muo¥stvi historiografickjch pract s divadelnf tematikou vyatupuji
‘koncem 9.stoleti 1 teoretické uvahy drematikl, reZisérd, hercll a esteiilkd.
Nap®. Zolovae stal Neturslismus v divadle { z r.188l ) vyvolala Fadu daldfich
teoretickych vahy které tvo¥{ ve své névaznosti nejen souvialy retiz umglec—-
kych nézori na divadlo, ale jsou také podstatnym p¥fnosem k zdkladiw teorie
divadla. Jde tu nejen b André Antoina (1858 - 1943), ale 1 A.-M, Lugné-Poda
(1869-1940); Antonins Artauda (1896-1948).(__&%%,_%(1887-1951) a joktd
¢ mnoho dallich.

R.1902 zaloiila skupina francouzskych védcﬁ Spoleénoat pro hiat.orii
divadia; ;je;l:(m prvnim preaidsntem se stal Victorien Sardou. Héstupk,yni této
divadla -~ Socidté des Historiens ( d;'iiistoira ) du Thé_atre, mezl jeji% za~
kladatele pat¥{ viédec Guatav Cohen, ktery vedl bulletin gpolednosti { dnes
Revue d'Histoire du Théltre = po krdtkém prerudeni v. Sedesstych letech vy
chézi doposud), Leon Chancerel (1886-), dévny spolupracownik re¥iséra
Jacquese Copeauna, Louls Jouvet aj., ¥ r.1932 byla zaloZena Société frant;nia-
d' Bsthetique, mezi jejimiz presidenty byli i Msurice Ravel, Paul Valery 1
Etienne Souriau.

. Pogormoat divadlu tu byla vénovéna v pfispidveich do &aaopisd, které
psali divadelnici ;)ak& Louis Jouvet, Charles Duliin (1885 - 1943), Jean
Villar{1912 =~ 1971}, Jlan Louis Barrault (1910 -), ale byl také vypmovén
esteticky slovnik n\znj'ch druhi umini, mj. divadla, televiza, rozhlasau a
£1lma,

Studtum divadls promiklo ve Francii také na 'u':'nversimi pidu,
. piedeviim pa Sorbonnu, 1 kdyZ vlaptnd af clo polwi:w 20, stoleti tam. ?.ilo
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Jen piileZitosing v seringiieh literdrafeh historikld, sstetikd & filosony,
bez vlastni universitn! stolice. Divedla si vdimali nj. Gustave Lanson

( 1857 ~ 1934 ), romaniste Eugéne Linthilhae ( 1854 - 1920 ) a Custaye
Cohen ( 1879 - },odbomik v otfizkdch scénovéni stredowiksho franccumského
& belgickéhe divadla,

Rada vynikajfefeh badateld, sutord divadelndvidnjch a piredeviim
historickyich pracf, pochdzf také z an grick ého prostfedf, i kdy 2
divadelndvidny obor na nékteryeh iniversitdch v Anglii byl ustaven aj v dru-
hé poloving 20.stoleti, Je pfirozené, Ze nejsoustieddndjif pozoroest byla uf
kenpcem 1S,3toletf a zadbtken L0, stelet{ vénovéana divadlu alib&tinakém .,
Proslulé jsow préce E.K.Chamberse o stfedovikém divadle a o alZbdtinském Je-
vidtia K ploduym védcﬁm'béi§i A11ardyce”N;gp;J.(1894 = ), ktary se vinuje
Jak d&jirdm svétového divadla ( The Diveiéﬁﬁéht of the Theatre ) & historii
dramatu, tteron v Herrmannovych #lépéjich od divadla separuje { World Drams),
tak teorii drapatu ( The Theory of Drama )} 1 hledsnt Jeho specifi¥nosti

{ Fllr and Thestre ),

Divadelnevédnd bAddnd no s me rick ém kontinentd ‘Je hlams
soustredéno do USA.Tam Je spjato se jménem Geopgs Pierce Bokera ( 1866-1835),
ktery uZ od re 1895 si ve svych cvilenich a prednddkich vd{ral divedla, jeho
Ristorie i teorelické, ale hlavnd prektické problematiky, do r. 192% ns uni-
veraité v Harvardu a poté na Yslské universita ( 1825 - 1933 ), Baker zad{~
nal zkounsoim protikladu kukdtkového Jevidts e shakesperoveké scény a odtud
pPedel k principlm dramaturgie, rezie 1 k problematice herecké préce,

Baker je zakladatelem amerického systémz YThester education”, kterd ze od
evropskfch universit odliduje organizaci studia divedelni kulturny,

Studium divadla se rozrestlc v USA hlewnd po druhé svétové vwélce,
¥dy se fede evropskych divadelnich véded usadila v USA a pFinesls teké s se-
bou divadelndvédné pojetl starého kontinentu, Herrmanndv $4k Alois KoNag) er
( 1890 = ) phsobil na universitd v Yele a Jeho A Source Book in Theatrical
Ristory ( 1952, 1959 ) je nesens v duchu berlinské historiografické Skoly.
Jména historill W.Melnitze, K.Macgovana, teoretika J;Gasanara Jsou zndme %
mime Ameriku, ' |

Zijem 0 divadelmi védu se newyhnul %4dné evropaké zemi. ¥V asoufaend
dobé se teatrologie atuinje ma vitding velkich universit celého awsta,
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¥ souasné dobd existuji y (USSR divadelnivddnd pracovisits pRL
Beskoslovenské a Slovenské akedemid véd, na vysokyeh Skoldch a jako inati-~
tuce spjaté o dokumentaci & orgenlzeei divadelniho undnd,

Soutsstt Ustavu pro &egkou & svdtovou literaturu CSAV je f&:rm*’ pro atudim

Seseéht divedla se sidlem v Praze. Po deld SOuetfedéné pi{pravé piipravil
za hlave{ redakee prof.dr. Frantilka Serného zékladnt dfle Zeské povdlend
Girvadelnt historiografie D&jiny éeskéh_o divedla, 5 artivem externich spolu-

" pracovoill vy3ly matim dws qvazky 8 pipravaldl se k vydéni avezky Anlidl.
Prvni z nich slecule obdobf od poZdtld do druhé poloviny 18,stolétf, druhy
svazek Jje ohranifen lety 1785 - 1848, Treiti svazek se bude vinovat druhé
poloving 19.stoletf a paszhuje ai do 1918, K Dé;jiném byle vydéno i roze

sfillé album zviukovych dokumentil. :

< Cas od Zasu porédd Kabinet védeckd symposis k rmizné problematice
{ nap¥, r.1968 kenalo se v Gottwaldov& symposium O metodologickyceh problé-
nech d&jin deského divedla). V plénu Xabinetu je také vydéni Slovndku Zeské-
Yo & slowemského divadla,

SouZfsti Slovenské zkademie vied je pri Ustava slovemske] litern- |
tiry ocd&lend pro stuwdivm divadla a filma se sidlem v Bratislave, kierd re-
diguje Zivriletnfk Slovensaké divedlo, toho Fasu Jedinouw divadalndvidnon
ravul w né.u, & pPipraveje Kapitoly gz 48jin slowenského divedla.

Ho filosofické fakulti Xarlovy univeraity v Praze divedelndvidné
odédlent spola s oddélenim pro filw & 8 oddélenim muzikologickym tvoif orga-
nizading Jedrm katedra. V cdiei Acta Univeraitatla Carolinase v Fadé¢  Fhilo-
sophlica et historica vydel z tohoto pracovﬁte_ re1369 prvni svazek Thestra—

lis { shornik studii kterd Jjaou paény v cizifch Jazycich a urdeny predev3im
pro zahranildfi),

Katedra slovanskych literatu vade védy a Pilmové vé
filoasofické fakulté UIEP v Bind Je samoatatn&m pracovistim od r.1963. Vedle
Fady skript pro studium divadelnt wvédy ( EtendBi v nich dostall napp, pie-
klad knihy V.M.Volken¥tejna Dramaturgija, dvae svazky Doslowd k drametdm
Williama Shakéapeara- ) vychéz{ v Brmd 2za redakece prof.dr. Artura 2évodského
ve Episech filosofické fokulty ediéni Fada = ndzvem Otdaky divedla a filmn
( Themtralie et cinematographiea ); ¥ r. 1970 wySel prwni svszek, v r.1971
swazel druby, tFet{ svazek Je v tisku.

Na £ilosofické fakxulté Palackého universiiy y Olomouci existuje

p¥i ketedie bohemistiky oddélend pro studium divsdla a filmu, R.19$70 konal




22 v Olomouci pracovn{ sewingf o rroblematics divedla ne Moravd a ve Slezsku
Loohomnix z této gonference Je v tisku), N
Latimes e stralogickd precovidts divadelndt fakulty Akademie minc—
=¥oh umdnd (keiedra dranstureie a reZie) v Praze s Janélkovy akademie mizic-
kKyeh umini v ﬁ mé& igatedrs teorie wwndng) funguj{ uprostred pedagogické praxe,

no Yyword Zkole muziekyon wmeni v Bratislevd jJe katedra divadelni vedy & dra-

petursle hievola centrem slovensie vedy o divadle,

Ptednia divadelnévednym pracoviitim pro USSR se stal Scénograficky
W3LEY ¢ Prane. Vémuje ec experizsntélind prdci v oblaasti scénografie, pro-
wail technologieky wyzkum a vyddvé Kasopis‘isﬁa.gggﬁgpgggingq,Pad vedenim
Faditeis i archeidirgalova Keeiile ujsl se tggid Lstav vyznamného caloatdit—
Bihe dboin o pAMoravit a vydat &iroas zalofanouw Seénografickou encyklopedii,
kKters by tyle vyrazen soulasndhn stavu Segké narxistickd teatrologie, Prole-
gomena Scénograf jcké encyklopedi® jsou seSity, ktepd piinde j{ zdkladnd

dlskugni nateridly @ tonute ALl

divadelnt vstev v Preze ie instituce, kterd pracuje Jako dokumen-
tadnt e konzaliednd stfediske s velkou wydavate lskou ¥innostf, v&tZincn
wialk mnyde ‘”fle51+rstne“ﬂ orzvagiom. Provddl rozsshlon blbliografii Zagm
kel testralif, vypracovévs se tu ponsshls kastotéka div*ﬁelnfch é?énxﬁ
racensl, instituel, hared stp. Divadelnt ﬁstav vydéve bzbliograficcy bulle-
tin dpravy Di*“ﬁlnnhc &%taau, xtery snotuje znadnd mno¥stvi zahranidnich
ARSORIEN, da,mMLéwiaieh Ao fSH. Divadalnt datavy vydava Bibl‘ogrqfické se-
ity Eeeké taatrolqgﬁE, Strrtietndk Sednografie orgeniznje mezindrodnt kom-
Yerenne s sTARY | puple. Pralské g&&d“i&n&l?}, divadelni festivaly atd..

fivedelns dstev v Bratislawd pracuje a tims poalénim jako Jeho
Seuky Jusnoves. Uyddvd fedu dokumentl a studif k d&jindm £ k souZasnosti
slovenaidno divadla,

Hrtumentasi divsdelnich mn*evlﬁlu virmji se divadelni oddslent

nadich phednish masei, Ja +o nie deviin Divadelny oddslent Mérodniho muzea

LoNInrg. kterd takeé vydivs divadelnd materidly ( nap®. sbomnik z konference

S B IUELR

¢ KoH.Hilarovi), s DivedslIng oddilend Moravaksho anzes ¥ Brné,

wonino doma Jidoyes tyoRivosti v Praze se

€rské houti, o organizsei ochotnické préce. Do oblaati teatyow-
i ;,a;v inJ”l&tihﬂE pozornosti, ji% v&émuje pedagogicks problematice

divadeind vychowy, Casopis Divedelns vychova je cennym zdrojem zliSenostd
z tete chlasti. Problematiky ochotnické divadelnt dinnosti sleduji také
FhJGLLbY “%ttfh?ﬁ acéna ( Praha ) a Ja‘iako { Bratislava ),

Hedostelel specidlnihe divadelniho rnakladatelstuf nehrazuji obdtavé
adiénd podiny mendiach inatituei, které tu a tam unoini vyddnt divadelng-
historiekych praci, jako nap®, Stdtni divadlo v Bppg { edice Plemen diva=
dla ), Divedlo $.K.Tyls o PJzni atpe
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0d r.1955,kdy byl avoldn avétovy kongrea ] divadelni historii
v Londfng, existuje Mezindrodni federace pro divadelnf vidu, Byla zaloZena
né popud anglické Sociaty for Thestre Research, kterd vzanikla po r.1945.
Fédératis m_Jpternatiopale pour la Recherche Téat;a;,e 8pojuje rozlidnd diva-
delndvidné inatituce vice neZli tiiceti st4td z celé zemékoule, Jejim nrvnim
plredsedou byl I.K, Fletacher, déle psk byl piedsedoun divadelni historik
% Yalské iniversity Alois N.Hagler a poaléze amﬁtarodmmm historik umind

a taatrclog Fritjhof wan Thiemen. K federaci patﬁ Mezindrodn{ institut pro
divade vizkum y Benﬁtké,gl;z,,

S S S5 R mé svd divadelnd historické centra pi‘edevé‘im v Moskvd

a Len.ngrad¥, Jsou to katedry GITIS ( Stédtnfho institutu divadelniho umdn{

AsV.luneZarského .v Leningradd ) a Lepingrodeky stdtnf institut divadla,
hudby a f;ggg, Vedle tichto instituci Je to predeviim Aksdemie v8d SSSR, _
kterd se obirs hiatoriografii divadla, at uz v Institutu historie améni minia-
teratva kultury SSSR v Moskv&, v Instituta unénovidy, foklo:u a etnografie
v Kijeve, v Institutu umdnovidy, etnografie a folkléru v Mingku, v Institu-
tu architektury a umdnd v Baku, ve Stétnim divadelnim institutu Rustaveliho
v Tb:ll:i.si, v Institutu umdni v Jerevanu a v Pedd dsldfch,

Ye Francii Je teatrologie na universitdch :l‘édm@m oborem za-
stoupenym katedrou teprve od druhé poloviny nadeho stoletf. Na Sorbonné je

to katedra d¥iin a techniky divadla ( Historie et Techmique du Thédtre )
Jejim prvndn profesorem Je eatetik Jacquea Schérer, Také Llitersmf wé&dec a
estetik Etiemne Sourisu ae z.a.byvé v prednéskéch problémy divadla. Mimo paiiz
Jo. to pPfedeviim univeraita we Strasabm, kde se divadlu uz tradiiné vi-
ouje pozoruoet, ddle Iaon, Mentpelller aj. Velice agilni je ve Francii Sdru-
Zen{ divsdelnfch mazmef a knihoven, JehoX predsedou Je eateiik divadla André
Veinstein, Nérodni centrum v&deckého vfzkuma ( Centre National de la Recher=
che Sciantifiqua) s Jebo¥ sekce humanistickjoh wéd viénuje problémim divadla.
zrainon pozomst. Vedle vydavatelské Zinnosti ( publikasci dcatl atraktiv-
nich jako Le Decor de Thé8tre de 1870 =~ 1914 Denise Bableta ). poi-édaé odd&le-—
ni 8roup 48 Recharchea sur le Thédtre pod zéftitou C.N.R.S. velké mezindrod-
ni videcké konference na divedelindvidnd tématas 2 prendho setkdn:t v r.1957
vxeSel svazek La mise en acéne des Louvres du passéd ( Paris 1957 ), z daldich
pak sbomiky urdené inscenovéni klasiky, modernimx divedlu ( Le Théhtre
moderne: Hommes et tendances, Paris 1958 ), & konferencs o Shal:upearou

.8 alZbitinakém divadle vzefla publikace Réalisme et ‘poéaie an Théhtre (Paris

1960 ), dfle tu vysily knihy Le Thédtre d’Aate ( Paria 1962 }, Le Lieu dans
la société moderne ( Paris 1963, 1966 ), Le Lieu théatral & la Renaiseance




{ Paris 1564 ) & jiné,

Teatrologické bddéni v A n g ) 3 i se doastale na universitu
teprve v druhé polovind 20,stoletf. Nejd¥fve do Bristolu a pak 4o Manchestir,
V Bristolu plsobil jeden z pFednich anglickgeh teatrologd Richard Southemn,
vydavatel anglického divadelndvédného Xasopisu Theatre Notebook. ¥ Londiné
wimo jiné vyebdzf{ oficidlni Xasopis Mezindrodni federace divsdelnfho bédd-
nf,dvojjazytny Theatre Research - Recherche Thédtrale. Mimo to existuje
v anglii toké sdrufen{ pro wywkum anglickéhd divadla i pro speciélni vyzium
divadla Shakespearova, - \ P

Americk 4 divadelni vida je pii ové bakerovakd tradici P
orgenizovinn pordkud jinak, ne% je tomu v Evropd, Je t0 vlasind éiroké ob-
1ast vychovy k divadlu, nebot se vychdz{ ze zdkladniho postoje, Ze pro diva-
dlo jJe nejdtleZitéisLl napsdnt & inscenovén! nové hry. Tvirdf sloZka je =
hlediska amerdickych teatrologd nejpodstatnzisf a na ni, na Jejl poznéni i
vyuku, se tu klede nejuétsf diraz. Déjiny divadla, jejich: v¥znan 86 ¥ po-
slednf dobd i v tomto emerickém pojeti stdle vice uzndvd, nemajf doposed
v US4 odpovidajicd znstoupeni v uvaiversitnim studijnim programu. Impomu je
program, ktery si vytyfila konference o divadelnim vyskuma ( Conference om
Theater Research ); konala se na pokrafovdni koncem roku 1965 a ¥ roce 1966
ne Princetonské université. Protokol, ktery obsshuje vice nefli sio strinek,
hodnot{ dosavadni stev a stanov{ vyhled i po¥adavky pro komplexnd zicoumént
divadla jako celku ( Educational Theatre Journal, special Issue June 1967 ),

iet endi pPes tento velkoryey program neni situsce americké diva-
delni v2dy rdZovd, KaZdd iisporné opatdeni postihuif v universitnim program
vZdycky na prvnin misté ndkladné a miadé obory, mezi néZ pat#f také divadel-
ni vé&da,

Yale a Harverd jsou hlavnimi universitnimi atPedisky divedelnt
teorie a Tulane Drema Revue, redigovend Richardem Schechnerem, Je reprezenta-
tivaf divadelnévédny Casopis USA.

Né&me ok d teatrologie mi dnes vlastnd dvd centra. Nimeckd _
demokratickd republika soustFeduje svou teatrologli do berlinakéhe stPedias- _
ka Humboldtovy undversity, kde vede katedru divadelni v&dy prof., Erneat .,
Schumacher. Na Vyaoké divadelnf ¥kole v Lipsku je divadelndvédné astudium Tt
spojeno s praktickymi obory, Zstimeo berlinské stiedisko uwete jhuje své
vyaledky ve Védeckém %asopise Humholdtovy university ( v Pads spdiaﬁenskqf
vidné a jezykovddné, ve specidinim &fele vénovaném estetice a d%jiném diva~
dla )}, z Lipska p¥ichdzej{ shorniky v podobd knizni. Divadlu ae vénuje
pozormost také v ndmecké Akademii wéd.

“Freie Universitht v = dpeadn i _Beriind mé svou katedru taa—'
trulogia kterd se néstupnistvim Knudsenovym hléai k odkazu Herrmannovu.

24padon Emea k 4 st¥ediska teatrelogie exiaxudi pﬁpdlvﬁ%m
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v troedidnfch centrech - v Xolind m,R. 2 v Mmichové,
Ke jvfreaniji se v divadelni w&dd nSmecky mluvfcich zemi uplatiuje

- Institut fur Theaterwissenachaft na Mkm_@;g‘ zalcZeny prof.

' Hoinzem Kindermamnem, ¥ eouasnd dob& jej spravuje jJeho Za¥ka & néstupkyns
Maygret Diewrichovd. Prvnim velkym Zinem mledého dstavu byla Evropaké diva~
delnf vystava v r.1955. V tém% roce mafal imstitut ‘vydévat Ztvriletnik pro
d@ivadelni v&dn Maske wnd Kothum. 2 videnského stewu vzelly = pera H.Kinder-
manna D&jiny ewropakého divadle, -

Nejvétdim Eimem 1 t a 1 5 k é teatrologie de Enciclopedis dello
spettacolo, d&ilo, kterym wstoupfla do pop¥edf nejen v kontextu ~vropském,
Imstituce, kterd zde byla pro tuto piflaZitost sF{zena, Je stéle Josts atre-
disken teatrologického vyzkuma,

Vytet universit a organizac{ zahfvajicfch se divadelni vidou v
Evropé stdéle stoupé. Teatrologie pronikd i do Asie, kde napfe & 2 p O n -
8 k 0 organizujes rozséhly program vyzkumup i wjuky. '
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Timofejev, L..I.

Timofejev, Loel, -
Vengrov, N,

Utitz, B,
Vanalov, V.V.
Volek, J.
Volek, dJ.
Yolek, J.
Zich, O,
Zylnand, V.

{ kol. )

Q _uméni.
Praha 1958,

Otdzky eatetiky.
Praha 1963.

Zgkladnyg otdzky eatetiky.
Praha 14953,

Umenie_a_spolefnes¥.
Bratislava 19%2.

Uméni = literaturs.
Prsha 1956.

Les grunds problemes de 1 ¢sthdtique théAtrale.
Peris-5Sorbonne 1956, 2. vydéani 1968,

EFroblen krdsna v soudasném unéni a estetice,

Praha 195%5.

Theorie literatury.
Proha 1953,

Osnovy teorii literatury.
Moskva 1963,

Strudny slovnik literdrmovednfeh terminov.
Slovenskd vydéni doplnili M, Rakoi a R. Brt4n.,
Bratislava 1556,

'Berlin 193¢.

Problén krasna.
Bratislava 1959,

K_analyze pojnu_"unéni®.
Estetika roé.IIl., &.3, str.222=252.

Zeklady obeené teorie umdni.
Praha 1968,

Kapitoly z d&jin estetiky.
Praha 159649,

Estetiks dramutického uméng.
Praha 19 3l .

K zékladni otdzce estetiiy.
Praha 19%7,

Kratkil slovar po estetike.
Moskva 1963. '




{ kol. )

( kol. )
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( kol, )
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Borcherdt, H.H,
Diederichsen, Q.
Dietrich, M.
Dinger, H.

Everle, O.

Eberle, 0.

Frenzel, H.4,

Gvozdév, A.a,

Gvozdév, A.A.

Herrmann, M.
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- Otézky liteggtggx 8 literdpaf kritiky.

Praha 1955, _

Struktura 8 _smysl ljiterdrniho édila,
Praha 1966, '

4éklady marxistickoleninské estetiky.
Praha 195? .

44padgni literdrni véda a estetiks,
Fraha 1964.

Theaterwissenschaft als Lehrfach.
{in: Die deutsche Blihne 1935/1936, str, 429-431.)

Theatervissenschaft und Litaraturwissenschaft.
{in: Euphorion 60, 1966, str. 402,)

Werden und ilethoden der Thesterwissanachaft.
(in: ¥iener UniversitBtszeitung rod.3, &. 16.)

Dramaturgie ale Wissenschaft, I, II.
Leipzig 1904, 1905.

Theaterschule und Theaterwissenschert.
(in: Jahrbuch der Geselschaft fiir schweizerische
Theaterkuliur.) Elgg 1949. '

Thegtervissenschaftliche Grundbegriffe.

Basel~Freiburg 1928.

Theaterwissenschaft.

(in: Universitas Litterarum, Handbuch der Wisgen-
schaftkunde, red. Y. Schuder, Berlin 1955.)

1z _istoril teatra i dramy.
Petérburg 1923.

Itogl 1 zeda¥i neufnoj istopii t¥atra

(in: %adadi 1 metody izufenija isskustva,
eb. statdj II, Petérburg 19524.)

Forse n_zur devtschen Theaiergegchichte dea

Mittelalters und Renajssance.

Berlin 1914; Dresden 1955,



Herrmenn, M,

Jhering, H,

Kindermann, H,

Kindermaan, H.

Knudaen, H.

Knudsen, H,
Knudsen, H.
K3ster, A.
Kdater, A.
Kutacher, A,
Martersteig, M.

Mokulskij, Ss

Mukaroveky, J.
Nagler, A.M.
Niessen, C.
Niessen, C.

Pokorny, J.

- 98 =

Uber die 4ufgaben und Ziele eines Thesaterwissen~

schaftlichen Instituta.
(podrobnd zpréva o prednédce in: Szene 10, 1920,
.8, str. 130 a nésl,)

Divadelns veda'a_digagelné kritika,

(in: Slovenské divadlo 12, 1964, str. 28-32,)

Aufgaben und Grenzen der Theaterwissenschaft.

(in: Wissenschaft und Weltbild 6, 1953, 8.9,
Wienl.

Iheaterwissenschaft.
(in: Atlantisbuch des Theaters, Zirich 1965),

Iheaterwlssenschaft. Werden und Wertung einer

‘Universitatsdisziplin.

Berlin 1950,

Theaterwissenschaft und lebendiges Theater.
Berlin 1951.

Metodik der Theaterwissenschaft.
Stuttgart 1971.

- Die Theatergeschichte.
Zeitgeist 1916, &. 47.

siele der Theaterforschung.
Euphorion 24, 1922, str. 485 a nédsl.

Grundriss der Theaterwissenschaft.

Mlnchen 194%.

Theaterwissenschaft.
(in: Baden - Badener-Blihnenblétter 1924, str. 30).

Ttogi 1 zedadi izufenija zepednojevropeiskogo

iéatra
(in: S, Mokulskij, 0 téatre, Moskva 1963).

Studie z eatetiky.

. Preha-1966.

4 Source Book in Theatrical History.
New York 1952. '

Die Aufgabe der Theaterwissenschaft.
{(in: Szene 17, Berlin 1927, str. 44).

Hapdbuch der Theaterwlsse-schaft. 3 avazky.

' Emsdetten 1943-1953.

Situsce_a_posléni fegké divadelni védy
(in: Divadlo 1959 & 2)e - .
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" Rempék, Z. Strukturelismus a diyvadlo.

(in: Slovenské divadlo 15, 1967, &. 4,

JSrna, Z. Max Herrmann. Kapitola z metodologickyeh poddticd
' divadeini vady.

(4n: Otdzky divadle a filmu - Theatralis et cine-
matographica 1, Sbornik FF UJEP Brno, 1970.)

‘Srmna, 4. Hugo Dipger. Druhé kapitola z metodologickyeh
L pofétkd divedeln{ vidy.
(in: Otézky divadls a filmu ~ Theatrslia et cina-
matographica II, Sbornfk FF UJEP, Brno 1971.)
Steinbeck, D. Binlejtung #n_die Theorie und Systematik der
Theaterwissenschaft. '
Berlin 1570.

Székesay, G. Kritik der Theaterwissenschaft.
Phil. Diss. Minchen 1955,

Trilse, Ch. Zu Problemen der Historiografie des deutschen
Theaterg - Geschichte, Metodologie, Organisation.
(Sondernbeilage zu Theater der Zeit.)
Berlin 1968.

{ kol., } Prolegomena Scénografické encyklopedie, zvlEdts
¢. 6, vénované tématu Pedmét, struktura s meto-
dy divadelni v&dy.

( Scénograficky tstav Prehe 1971.)

{ kols } Storiografia e critica.

(in: Enciclopedia dello spettacolo, t. 9. Roma
1962.)

( kol. ) Die Theaterwissenschaft jm Geistleben der Gegep-
- Wa_zt' ) . :
(in: Maske und Kothurn, 3.10l., 1957, 8tr.193-243,)

( kol. )} T&atrovedenije zarubefnoje.
~ (in: Teatrelnaja enciklopedija — Dopolnénija,
~ Moskve 1967, str. 180.) '

Bogatyrev, P.G. Eogrnsx.téorii narodnogo isskusiva,

Moskva 1911.___ : .
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Piehledné zpracovéni obeenych 433}in divadla

Arpe, W.

Batty, G. - Chavance, B,

Barthold, M.
Blahnik, V.K.
Dubeck, L.

. ¥
Dumesni ., R.
Dumur, G,
Freedley G. -
Reeves, j
Friachauer3 P
Gashde, Cht

Gregor, J.

Cheney, S.

Kindermann, E.

Helnitz, W. -
Macowan, K.

 MokuYekij, Se @ kol.

Bildegeschichte des Thesaters.

Koln 1962.

La Vie de L Art Thédtral. :
Parie 1952. II. vydéni.

Weltgeschlchte des Thesaters.
Stuttgart 19638,

Syétové dejiny divadla.
Praha 1929 (1. vydéni), 1938 (2, vydéni)

Histoire générale ilustrde du T g atre. I. - V.

~Paris 1931 - 1936.

Histoire ilustrée du ThéStre lyrique.
Parls 1953.

L'Histoire des Spegtagles.
Paris 1965. :

A History of the Theatre.
‘New York 1941.

Die Welt der Bihme I , II.
Hamburg 1967.

Das_Thester von Altertum bis zur Gegenwart.
Berlin 1921,

Weltgeschichte des Theaters.

- Ziricn 1933, 2. vyddni Minchen 1944.

The Theafge, three Thousand Years of Drame,
Activgood, Stagecraft. '
London 1929.

Theatergesghichte Buropas. 1. = IX.

‘Salzburg 1957 = 1971.

The Living Siage. History of World Theatrs.
Californien Universixy, UsA 1955.

gtog;ja gapgﬂgojegroge)akogg §§ atra. I. - Y.

Moskva 1956 - 1970.
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Mouasinsc, L, Divadlo od poliatku po pade dni.

Bratislava 1965,

Nestriepke, S. Das Theater im Wandel der Zeiten.
Berlin 1528, |
Nicoll, 4. The bovelopment of the Theatre.

London 1927, 1950, Polsky preklad Dzieje teatru.
Warszawa 19%9,
Pignarre, R Histoire du Thédire.

Paris 1957. Némecky peklad : Geschichte des
Theaters. Hamburg 1966; Minchen 1968.

Fristley, J,B. The Story of the Theatre.
Lendon 1957,

Soubory textd a materisfld

aalen, O, ' L Art du Thédtre.
Paris 1963,

Bentley, E. The Theory of the Modern Stege,
Baltimore 1968,

Tlenk, BLH, suropean Theories of the Drama.
Hew Xork 1570,

Cole, T, = Directors con Directing. 4 Source of Modemn
. Xrich=-Chinoy, H. Theatre.

New York 1963.

. Cole, T, =~ - Playwright on Playwrighting.
Arich-Chinoy, H, - New York 1964.
Cole, Ty = ) Actors on_the Acting.
Kl‘iChf‘Chinoy',. H, - ) New York l964n .
Mokui%kij5 S. 8 kol. Chrestomatije po istorii zapadnoievropeiskogo
téatra. ) |

T. I. StPedovik s rénesance..1953.
T. II. Osvicenstv{ -~ 18. stoletf. 1955,

Moskve 1953 - 1955.

Nagler, A.if. & Source Book in Theatrical History.
' . New York 1952,
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Podatky divadla

Aviéjev, A.D,

Avd&jev, A.D.

‘Kopackyg, J.

1

Levy-Strauss, C.

Lip&, 0.

P ho 1je tiatra.

Leningrad - Moskva 1959.
0 pivodu divadla. I.

{ Skripta filosofické fakulty v Brn¥.)
Praha 1965. ' '

Auy Sources du Thédtre.

(in: Acta Universitatia Carolinse, Philomophica
et historica 5, 1969, etr. 73-144, Praha) _

My3len{ p¥{rod L odli.
Praha 1971.

Q povodu vEc{ ( Kapitola Prvni divadlo )
Praha 1960,

Divaedlo mimoevropské

Achv al., HI.BG

AVdédev' AL,

Brandon, J.R.

Ga-rgi, .Bo
Hilské, V.

Kalvodovd, D.

' Kin&emann, H,

Kruzicki}, G.

Staroddyné indické divadlo.

(in: Acts scaenographica 1960/61, &, 2)

Drevnije elementy v teatre klessovoge oﬁéégggzé

_-{gg;)Proiachozdénije téatra, beningrad - Moskva

Theatre in South Asia.

Cambridge 1967,

Téatr i tanec v Indii.

Moskva 1963,

Japonské divadio.

Praha 1947,

{4n: Prolegomena_scénografické encyklopedie,

Zdst 3. Preha 1971)

Ferndstliches Theatep.

Stuttgart 1966, _ o
‘Bxotideskij tdatr (Java, Indokitaj, Tureija,

Persija, Koreja).
Leningrad 1927.

roel.



Pokorny, J.

Pridex, J.

Zbavitel, D.

Zdoa, Z.
¢ #ol. )
{ kol. )
¢ kol. )

( kol. )

Klosickd indické drema.

(in: SloZky divadelnfho v¥razu, Praha 1946).

Rozd{l eyropskfch a orientéinich.;iteratur.

(in: Slovnik spisovatell Asie & Afriky I. dil,

s#tr. 7-18, Prahe 1967)

Staro;gggckg literatuyra.

{in: Slovnik spisovatell Asie a Afriky, I, dil,

8tre 55«65, &. 9)

Divadlo ve starém Egypté.

(in: Novy Orient, rodnfk 6)

Kabukil (Sbornik stetf Japonskych sutord).
Moskva 1965,

Les Théatres d Asie.
Faris 1961,

Moudroat a uméni staryeh Indd.

. Praha 1971.

~ Orientélnd divadlo.

. Novy Orient, rof. 6, &, 8-10.

Antické divadlo

Arnet, P.

Biab ar [ M.. .

’ Bear‘, W,

Boreeky, B. 2 kol.

Groh, F.
Groh, F.
HoZek, R.

Janovjak Jo el
Spanér, J.

Greek Scenic Convention in the 5 th Cantugy
B. Co OJCfOI'd 1962.

The Hisiony of the Greek and Romap Theater.

Princetown 1939.

he Homan Stage.,

. London 1955.

aAntlcks kulturs,

Preha 1961.

Reck__d vadlo.

Praha 1909,

Zivot y starém Rim&,

Praha 1939,
Lidovost a lidové motivy u Aristofana.

Spisy filosoficlké fakulty v Bm&. Praha 1952.

Zivot a llgegatura v_entickom Rime,

Bratiaslava 1969.

/



Jirdni, Q.

Kindermann, _H.I

Kallistov, D.FP.

Koléa®, A.

Kold¥, A.
Hiller, A,

Paratofg, E._
Pokornf, J.

- Pokomny, J;
Reich, H.
Stlebitz, F.
Stiebitz, F.
‘Tronakid, LK.
Thompson, Ge

Uragdi, Ge |

Vitmvius, H.P. -

POllux, J.
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.sggxesné umdni etarého ﬁima.

Prsha 1925.

Theater de tike des. Mittelalters

(in: Theatergeschichte Eurcpas, svazek L.,
balzburg 195% Zée dals{ bibliografie;

£ tea Lo
Moskva 1970,

Reckd komedie.
Praha 1917.
P¥{s é k k Q
Mepeandrovy.
Prsha 1923.
Dag grieschische Drame und seine Wirkung bis zur
Gegenwart. ' : - ' -
Minchen 1908._

Storis del teatro latino.

nové komedie att: 143

Divadlo antické.

- Skripta DAMU, Praha 1951.

attickd tragedie 8 stard attickd Komedie.
{in: Slo¥ky divadeliniho vyrazu, Praha 1946).

Dep Mimus.

Berlin 1903.

‘Strugné d&jiny Peeké literatury.

Praha 1967. (Skripta filosofické fakulty v Brné)
Strufné asiir ské raty

 Preha 1967.

Dgjiny antické litegatugx 1, IL
Praha 1955, 1956. o

Aischylos a Athény.
Praha 1952. '

Tak %il _stary Rim,.
Praha 1968._'

Antickd divadlo.

- Praha 1944.
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Sthedovdké divadlo

Borchsedt, H.H.
Brahmer, 4.

Cohen, G,

Cohen, G.

Cottas, V.
Creizenach, W.
Serny, V.
Gregor, J.
Chambers, B.K.

Laver, J.
Lewaﬁski, Je
Mokulskiy, S.

Pokorny, d.
Southern, R.

Sve jkovsky, F.

Das européische Theater im Mittelslter und in der
Renaissance.
Leipzig 1935.

featr i dremat sredniowiecany krajow zachodnie j

EurogrQ
Lédz -~ Warszawa 1954.

Le Théftre en France au Moyen-ige. 2 svazky.
Paris 1929/1931.

Histolipe de la mise en scéne dans le théAtre re-
ligieux de moven-age.
Paris, 2. vydsni, 1957.

Le ThéAtre & Byzance.
Paris 1931.

Gegehichte des neueren Dremas. I , II.
Halle 1911,

otredoveks drdms,
Bratislava 1964.

Das Thester des Mittelalters.
Miinchen 1929,

The bledieval Stage.
Qxford 1925, 1955. : @

Prama, its Costume and Décor.

( III. #edieval Stage, IV, Pageants )
London 1957.

Dramat liturgiczny.

(in: Srednowieczne gatunki dramaticzno-teatralne,
I,, Wroclaw - Warszawa - Krakow 1966)

Tlatr zeudalnogo obdgeatva

(in: Chrestomatija po iatorii zapadnojaerpejeko-
go téatrs, I , ioskva 1953)

Zépadoevropské cirkevni divadlo.

(Skripta DAMU) Praha 1951,

The Medieval Theatre in the Round. ;Aﬁ”
London 19 2T

Vivoi stPedovEkého divadlas od jeho poZdikd aZ na

rozhranf 14. = 15, stoletdf.

(in: D&jiny Seakého divadla, I , Praha 1968)
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Toschl, P.
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Le origini del teatro i;al;ano.

Milano 1955.

Divadlo l6. ~ 18, stoleti

(renesance, barokn{ divadlo, klasicismus, osvicenstvi)

Anikat [} Al

. mkst’ A. -
- Smimw’ M.

Baur-Heinheold, M,

Brett, V.

.-Bukedek, J.

\\\ .

™1

DZivelegov, A.LK,
Hodek, B.
Chambers, E.K.
Chudoba, F,

Ke jzlar, R,
Kindermann, H.
Kot£, J.

Mie, C.

Téatr epochi Sekspira.

Moskva 1965,

Dosloyy k dramatdm Shekespesra. ., II.

(Skripta filosofické fakulty v Brmé)
Preha 1964, 1965.

Theater des.Barock.

Minchen 1966,

Moliere.
Prahsa 196:3.
Carlo Goldoni.
.Praha' 19570

Barokni aivadlo v Evropd.

{in: Slovenské divadlo, rof. XVI, = XVIII,
1968 -~ 1970).

Italjoanskaja norodnala komed] ja.

Moskva 1954. Slovensky pPeklad Bratislava 1959.

William Shakesgeare.

Praha 1971.

The Llirabethien Stage.
Oxford 1961.

Kniha o Shaxeaspearovi. I , Il.
Praha 1941=-1543.

Ludvig Holberg a déﬁské divad}lo.

Praha 1262,

Teatergeschichte Buropas. II. ~ V.
{Pcdrobnéd bibliografie) Salzburg 1959~1964.

Shakespearovaké &rty.
Praha 1964,

Komedijse dell’arte.

- Warazawa 196]1.




dokulekij, S. (red,)
Mokulskij, S. (red.,)

Mokulskij, S.

o

FeMokulskij, S.
Moxulskij, S.

Mokulskij, S.
Mokulekij, S.

Moynlski, S,

Ni=zoll, 4,

%I'Ozny, J.

Skgg;korny, do

Hak, J.

-
A

St¥forng, Z.
St¥ibeny, Z.

St¥ibrny, 2.

g%fgypher, W.
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Tlatr epochy formirovenija burfuaznogo obdtestva,

(in: Chrestomatija po istorii zapadno jevrope jsko-
go teatra, I., Moskva 1953)

Tdatp epochy prosvéddenija (18. vik)

(in:vChrestomatije pe istorii zapadnojevroepe jako-
go teatra, I1I,, Moskva 1955)

Uvod k I. dflu Chrestomatiije.
(Skripta.IAMUJ)Praha 1954.

Divedlo osvicenstyi. Oved kx II. dilu Chresioma-
tije, :
(Skripta Jumum)Praha 1965,

Francuzskij téatr epochi prosvésSéenija. I , II.
Vstupitdlnaja stalja i komentarii S. dlokulsk1i ja
Mosikva 1957.

Istorije_zapadnojevrope iskogo tdatra.
T. I, doskva 1936.

Istorija zapadnojevropejskoge téatra.
T. II, #oaskve - Leningrad 1939.

frencuzskij tlatr - Wolidre, Besumarchais, E. Ra-
chel aj.; Anglijskij téatr - Fielding).
Noakva 1963,

The World of Harlaguin.
Cambridge 1963.

Italie - Divadlo za rozkladu feudalismu & néstu-
pu_purioasie.
(Skripta DAMU) Praha 1951.

bhakespearova doba a divedlo.
Praha 1958.

Kapitoly z d&jin n¥meckého divadla.

(Skripta DANU) Fraha 1965,

Shakespearovy historické hry.
Ppraha 1959,

Shekespearovi predchidei.

Preha 1965,

Shakespéare.
Praha 1964.

04 renesance k baroku.
Preha 1971.




( kOl- )~'

( kol. )

{( kol. )
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Le Barogque en thé8tre et la théatralité
du Barogue.

(in: Montauban Actes des journédes internationa-
les q’ é¢tude du Baroque, Montauban 1967)

Le Lien ggﬁ;ra; a‘;aJRgngigggng

Paris 1964,

Shakespeare a mederni divadlo.
Fraha 1964,

Divadlo 19, a 20, stoleti_

Bab, J.

Gassner, J,.

Gvozdév, A.A.
Gvozdévy, A.A,

Guéant, G. (red.)

Ignatov, C.

Jaequot, J.
Keating, M.
Kindermann, H.
Kindermann, H.

Lalou, R.

Das Theater der Cegenwart.

Berlin 1928. Polsky prekled : Teatr wapolczesny.
Warszawa 1959,

The Thestre in our Times.
New York 1954.

Zagadgojevrogejskijﬁt&atr na ruobeZe 19, i 20.sto~

letid.
Leningrad - Moskva 1939,

Chrestomatija po istorii zapadnojevropsiskego

tgatrg“gg rubefe 19, 1 20. stoletij.
Moskva - Leningrad 1939.

Engyklopédie du Thédtre contemgoraige. 1, II,
Paris 1957-1959.

Istoriia zapadnoievropejskogo tdatra novogo

Yiremeni.
Moskva - Leningrad 1940.'

Le Tgéatre moderne. Hommes et tendancee.
Paria 1963.

Panorama des Zeit gengsaiachﬁn ZheateQQ,
Minchen 1969-

Iheaterzesghichte Eurcpas. VI. - IX.
Salzburg 1965 - 1971. '

Theatergeschichte der Gosthezeit.
wien 1948.

Le Théatpe en France depuls 1500, -

. Papis 1958.
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Meleningar, 5. Theater der Segeowart.
Koln 1954,
Meleninger, S. modernes deltihester.
Hremen 1954,
Pfahm ..9 B4 .
reiantr, Ha
A
e . B L X romant s,
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{x\!‘:}palfﬁnioﬁ ﬁl’i(. 4 SU’EZK_Y,-

i‘:’l: Y ote ,'.?;‘339/19 5.

Hewolent, D plente der ““H.:tg i Sehauspielkunst,

Z "gvualy. Barlin 190

Ehylich, R.A. _ Bipe Hurge dber iept dbsr die Theatergeschighte
Popd, 1o,
in: deske und Kotburn, rod. IV |, 1958)

-

Diaz de Faco?ar, V. - Historia del teatro esgpanol. 2 evezky.
V- - ; '
bagoo de Le Vega, E. Barcelona 1924.

Stattgart 1959,

Anudaen, He deutsens Theater geschicute.

Koukiemies, R. Grundzbpe der finischen Bihnenkunst.
{in: Maske ond Kothurn, ro&. IV , 1958)

Lintilhac, E. Histoiyre générale du Thédtre en France.
. Paris 1904+1310,




Madea’ R. -

Mitascheson, J.

Nieoll, A.

Sée, E,

Spencer, K.J.
Tonelli, L.
Valbuena Prat, A.
Wollman, F.
Wollman, F.

Wollman, F.

-110.,

The Epritish Teatre.
LondOn: 19 57 »*

History of Epglish Drama
London 1952,

_ Le Théatre fragga;s contemporain

Paris 1950,

ihe Itelisn theatre. 2 svazky.
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‘Hercik, E,

;ihaver, Je

b

/ warex, ¥,
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Meske, Maskenspiel und Schuinke,

leipzig 156€l.

Jak vytvoprim maskil,

Brno 1945.

Lifen{ ve filmu, na divadle s v te;eyiz;“

Praha 1962.

Maska v, soufasné divedelni tvorbg,

Praha 1952,

Mime,
LOninn 19 57 -

Scénicks maska i parochna,

Martin 1955,

Prakticke divadelni l{feni,

Praha 1945.

Dasg Bihnenkostim in Altertum,
Mittelalter und Neugzeit, Berlin 182%.

Medievynl Costume.
London - Prague 1962,

Busckij istorifeskij koslum dia sceny,

Moskva = Leningrad 1945.

Historické kosiymy - soupis literatury,
Olomouc, Unlversitni knihovna 1958.

Historické kroje - starovék,

Brno 1937.

Drama, 1te Costume apd Décor.
London 1955-60.

Divadeln{ kostym,

Prahs 1948.




Thi&l’ Ee

. ( kol.)

ST

Geachichte des Kostiims,

Berlin 1960,
Kostlimkunde,

(Die Geschichte unserer Kieidung.)

Leipsig 1962.

Ke scénografii a organizaci divsdelni préce

. Bablet, D,

Baumann, C.Fa.

Gimlar, Fr.

e, 5.

Eksk juzovii, J.N.
Famira, F,

Fuchs, G.
Furtenovach, Je
Hensing, F.
Hend:qrc:h,. J.
Chaloupka, A

Izvekov, N.

Esthetioue zénérale du décor de Theéltre

de 1870 — 1914. Paris 1965. _
Die Entwicklung und Anwendung der Bihnepbeleu-

seit der Mitte des 18,Jahrhunderts,
Diss. Phil. KSln 1956.

Zarizen{, opony a dekorovéni ochoinjekych
jevis¥, Praha 1946,

Jevistnl vytvarnik,

Praha 1961,
Téchnire téatralnod sceny w_prodlem i pee
gtojasdem, b.m. 1930,

Co s jevidtem,
Prsha 1937.

Die Schaubiihne der Zukupnft,
Berlin - Leipzig, b.1s

 Prospextiva, Zéklsdy kukétkového divadelniho

proatoru. Praha 1944.

Hllfsbuch der Bihnentechnik, I, 11,

Berlin 1930,

Qreanisace divedelnd price,
Praha 1957. :

Tachechische Bihnepdekorationepn aus zwej

Jehrhundexten. Fraha 1940.

Techniks sceny,
Leningrad 1940.



1

, Javorin, A.

L

Kilger, H.
Kindermenn, H.

Klugnikov -
snézickii, J.

[

;' Bllrian, E.F.

/Kourl, M,

;,

igoufil, M.

.iKoufil, M.
530nrell, P.
Sabbatini, N,
Sersbrjekova, T.
Strzelecki, Z.
Unruh, W,
Unrubi, We

{;Vaekové, Re

‘Vobejda, A.

v

Zucker, P.

( kol. )

H
¥
o
P

)

Divadla a divedeln{ sdly, I, X1
Praha 1949.

Blihnenbild und Bilhnentechnik.
Halle 19%3.

Biihne und Zuschsuerrsum,.
Wien 1963.

Ustrojstve i oformlendije yremennyeh sceni-

Seskich plosdadok.
Hoskva 1955,

Divadelni préce,
Praha 1948,

0 malém JeviStie
Praha ]195%,
Divedelnd prostor.
Fraha 1948.

Zaklady teoretické scénorrafie, I.
Przha 1970.

Trailté de 3cénogranhie.
Paris 1343,

Anledtune Decorationen und Iheatermaschinen

herensestellen von N.S. Weimar 1926.

Miegkije a
Moaskva 1952,
Polska plaztyks teatralna I, i1, ITI.

Warazave 1962, 1963.

4BC der Theatertechnik. Sachwdrterbuch 2. Aufl.
Halle (Saale)} 1959.

Iheatertechnik, Fachkunde,
Beriin 1970,

Y¥tverny projev v _dremstickém uméni,
Praha 1948,

Scénickd praxe,
Brneo, KOS, 1971.

Die Thaaterdekorstion des Barock.
RBerlin 13925,

pepkufler des Thestersinscenieruns,
maﬂChen bale.
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{ kole) Le lieu théftral dans ls sociétd moderne,
Paris 1963,

e e o o e N A S T s e e

(Casopisy, programy jJednotlivygch divadel
nejeou uvedeny .)

(/F) DxvapELNS CasOPISY Smsxk 4 smvz:msxc&

Acta sceeaografica (Scémografické leborato). Preha 1960 - |
Ameatérake scéna (d¥ive Ochotnické divadlo). Praha 1964 (1955) =
Q g4 Thalias. Preha 1867 - 1871,

Cesks Thalin ( Listy pro dramatickou literaturu ). Red, JeLedecky.
Praha 1887 - 1892,

Ceské 1lidové divadlo ( Basopis UMDOE ). Praha 1920 - 1949.
eské divedlo. Praha 1917 - 1919. | |
eakoa;ovenské d;vad]. ( Pohledy po avéts divadelnim Je Praha 1923 - 1939,
eakoslovenggj 1outkai‘. Praha 1551 =
Délnickd divadloe. ( DDOJ.) Praha 1620 = 1933.
Divedelny{ zdpisnfk. Preha 1945 - 1949.

Divadelnf ( a filmové ) noviny, Praha 19.57 - 1969,
Divedelnt vychova, Praha UDLT - 1967,
Diyadlo ( Rozhledy po svitd divadelni{m ), Xavka. Preha 1902 - 1914.

Divadlo ( List Zeského herectva )}, Praha’ 1921 - 1948.
Divadlo, Praha 1949 - 1969,
Film a divadio, Bratislava 1957 =

Interscéna, Praha 1970,
Javigko. Bratislava 1968 -

Jevist&, ( Divadeln{ tydenik.} Preha 1920 - 1922,

Nezdvisld scéna, Kromé¥i¥ 1931 - 1932,
Qehotnicke divadlo ( nyni Amatérskd scéna )., Praha 1955 « 1963.

Ctizky dlvadia a filmy, Praha 1945 - 1949,

Slovenské divadlo, { Casopia Slovenske] aksdemie vied.) Bratislava 1953,
Sgénografie. { Vyd. Divadelni ustav ). Praha 1963 =

Soygteké divadlo, { 8SAV Prsha,) 1951 - 1955,
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G)  ZaHRANIONE DivADEiNE ASOPISY, XKTERE PRICHAZEIE

B e - R L BT = e eh o e R
Do Jssr

L Avant schne. FParis.
Die Dlhne. Wien.
Bimmentrehniscpa Rundschan, Berlin ( ZADa )

Dialop, ¥arczawe.

Tatm = Srinhscsn = Mozaik, Budapest.

v, NDR.

stelion Thentre Revier. Roma.

decke und Xothurn. Wien,

L et

) .
theatoal, Paris,

iviensg - Thoater - Xopresrondenz., MNSR.

2%o Stete University Theatrs Collection Bulletin. Ohio.

0
Oper: s London.

et L i,

gnernwelt, NSR.

Pamieinik testralny, Warazawsa,
[

Paris ThéAtre, Francie.

.
Persnectiv du théstre, Paris.

£2lavs und plavers, London.

Lozorifind Zivot, Jugoslavie,

2gpertuear chndofestyvennod samodéiatdlnosti, Moskva.

Rgvue d' historie du théStre, Paris,

kevue_ théftral, Paris,

sScena, Zagreh,




Seena moderna. Roma.

La Sedne au Canada, _

Sehweizerische Theaterzeitung, Svfcarsko.
Sipario, Roma.

Scénes et pistes, Paria.

Schweizer Theater Zeitung,

Stage. London,
Teatar, Sofije.

Té&tr» Moakva,

Teatr lLalek, Warszawa.

Teatr ludu. Warszawa,
Téatralnaja ¥izh. Moskva..

Theatra Research. London.

Ieatro scenario. Roma,.
geatm;]d_' Bustreati.
Theater der Zeit. NDR.

Theaster heute. NSR,.

Theater mnd Zeit. Wuppertsl. NSR.

Iheatre Arts, Baltimore, USA.

Théatre d’ anjourdhui, Paris,
Thédtre de Belgique,

Thédtre dens le Mopd, Unesco, Paris.
Iheatre Design and Technology, USA.
Ihéétre-nrame.qﬂdusigue-l)agge, Paris.
Theatre Notebook, Londone

ThéBtre povulajre, Paris,

Theatre Today, London.

Theatre World, Londoh.

dulane Drams Rewjew, New York.
World Premidres Mondisles. Paris.
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4)  DOPORUSENA ﬁmBA ZE SVETOVE DRAMATIKY

L o o

o s e i

( Sestaveno zhruba chronologicky)

Agschng
Sofokles
Euripides

Ap gfene

{enandros

Plavtve, T.M,

Terenti 2

.

Hélidess
Sudrakes

Adem de la Halle
Mackhiavelld .

Rojes, F, de

Spoutany Prometheus
Oresteia

Antigona

JKrél Oidipis

Hyppolytos
Madeia

My
Lysistrate
Jezdel

Zsby

81 je to dfits
Deédek

Komedie o strasidle
Peeundolus

Klafténec
Formilo

Saxuntald

HlinZny vozidek

Fragka o 2dvokdtu Pathelinovi
(Mistr Petr Pletichal

Fragke o k4di

Robin a Marion

NMendragora
Scéndle commedie dell’arte ( z knihy A.K, D¥ive-
legov, Taliasnské komédia)

Princezna Turandot-

Sluha dvou pénd
Mirandolina
Poprask na laguné
Ve LP

Celestina




Ruiz de Alarodn, J.
Molina, Tirso de

Veoga Lope, Fe de

Celderdn de la Barca,P.

Cervantes Ssovedra,
M. de

Jenson, 2en

¥arlor ; Ghe

Shakesnegra, .

- 351 =

Fodezielsd pravda
Sokyné

Sedldk svym pénem
Fuente Ovejuna
Uditel tance

Zivot je sen

Sondee zalemejsky
Damn aki{tek

Chudékx al md za udima

Mezihry

dalohathy

Julivs Caszszar

Zral Lear

Corioclanus

Richard TII.
Jindfich V.

Xupeco bendtsky

Sen neei svatojdnské
Zxroceni z}é Zeny
Veser t¥ikrélovy
Vaselé penitky windsorsk
Zimn{ pohddka :
Boufe

¥asopustni hry
cia
Faidra

;;akomec
Miaantrop
Tartuffe

ﬁairavy nemocny
Don Juan



Moliére, J.B.P.

Dideyot, D,

Gay, Jd.
Sheridan, R. B,

Fieldirg, Ko

olhar 1.

fonvizing De Je

Yarivevr, P, C,

Beaumarchais, P, A,

Le Sape, PR.
Driic, .

Lessine, Go Be

Gocthe, Jala.

Schiller, F,

Buzo, Y.

Yussel, L.

Shelley, P.B.

Pulkin, A, S,

Leyxmontoy, M, J,

Gribojedov, As S

Kleist, E,

Nezstroy, Jde No
Hebbel , F,

- 352 -

M35i4r Zlechticem
Sibalstve Scapinovae

NemanzZelsky syn

Zebréckd opera
Zkola pomluv

Palelek Veliky

Jepne z vriku
Konwd politik
Vyrostel { aslazének )
Hra ldsky a ndhody
Lazebrndk sevillsky
Figarove svatha
Turesret

bundo Maroje

Hins z Bernhelnmu
Zmilia Calotti
Toraunato Tasso
wat
eken)

1 b
o
[0]

™
ey

TEY
L

)

Loupeénici

ﬁklaﬂy a idska

Don Carlos

Karie Stusartovna

Hernani

Ruy BHlas

S laskou nejsou Z4dné Zerty

Leoxanzezeilo .

Odpoutany Prometheus

Boris Godunov
Malé tragédie

Madkardde
Hoife z rozumn

Rozbity dibdn
Katinke Heilbronské

Lumpacivagabundus

Gygés a jeho praten




Biichner, G,
Gogols N. V.

iche, =

Dupas, A. syn
Fevdeau, G.
drinde, P,

Fredro, A.
Geragialle, J, L.

Suchovo-Xo AV

Ostrovsklj, A. Ne

Zolatold, L, N,

Ihsen, He

Strindbar, A
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Vojcek

" {pevizop

Zenitba

Slaméngt klobouk
{ Pima & keméliemt
Brouk v hlavé
dacquerie

Démy e husari
Ztraceny dopis.

Svatba Kredinského
Proces
Tarelkinova smrt

Boute

ILes

Janosné misto
Talenty a ctiteld
Snihurks

Vldde tmy

Plogy osvéty
Népadniei trinu
Noma

[NepFitel lidu
k?eer'Gynt
Stresidla
Stavitel Solness
Divokd kachna
Tanee smrti
SleZna Julie

Rukavidka
Kad nasi eflu

Cyrano z Bergeracu
Krkavel

Tkalei
Bohii koi;ch

Mordlka pani Dulské
Tragédie 8lovika
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Volnovic) I, Dubrovnickd trilogie
. Ekwvinokce
Wilde, O, Jdedlni manZel
Veji¥ Lady Windermeerové
Saryy, A Krél Ubu
S G, B, Zivnost pani Warrenové
Svat4 Jana '
Pekelnflk
Pygmalion
Caesar a Kleopatra
Sechov, A, P, Racek
T#1 seatry

[ Sirydek Véna
{YiéEO?y sad

Medvid
Wedekind, Fa Procitnuti jara
Mzeterlinck, M. odry pték
Yerhaeren, E, Svitédni

Filip IIX.
cleudel, P, Zvéstovini Panny Marie
Aggl;inairga G, Prsy Tiresiovy
0’ Nedll, Ee. Ge Smutek sludi Elektie

Chlupetd opice.
Farma pod jilmy
Miliony Marca Pola
Apna Christie

Pirandallo, L, Sest postav hledd autors
KaZdy md svou pravau
olland Vlcd
Robesplerre
Hra o lésce a smrti
rki Na dné
us3tded
Vassa Zeleznovova
Déti slunce
Jegor Buly&ov a ti druezi
e jakoyslkij, ¥, Mysterie~huffa

Horkd léAzen
Sténice
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Erdman, N Mand4t
ViZnévekij, Vs V, Optimisticks tragédie
Prvnd Jizdni
Pogod Ne Fo Aristokrati
Kremelsky orlo}
Bill-Belocarkovakii, Vichiice
Vo Xe
Trenov, K. As Ljubov Jarové
Ivanov, Ve Ye Obrnény vlak 14«69
Bulgakov, M. Ini Turbinovych
Utk
Bsbel, I. Mérisa
Arbuzov, A, J. Téna
Irkutskd historie
Afinogenov, As Ne Strach
Korrijtuk, A, Je ' Pla.t'on KreZet
leonovw, L. Ms ¥péd '
- Zlaty kodér
Llietelice
gaprcin Lores, Fo Din doni Bernerdy

Krvavd avatba

Cazona, A, ' vitini pani
brecht, Be Galileo Gelilel

Zadriitelny vzeatup Artura Uie
Kavkazsky kFidovy kruh

Dobry &lovék ze S {chuanu
Metka Kurd% a jeji d¥ti

Frisch, M, Binské zed

Andorra
Dirrenmatt, F. Frank V.

Fysikové

Névdtdva otard Qémy
Salacrou, A Rocl hnéva
Apouilh, J, ' Antigona

. Sk#tvének

Bléaznivé ze Cha.il.]_.ot

g ndoux '!!

Mouchy




3artre, J, Pa

-

Marceaw, F, -

Miller, Ae

§illismas, T,

Wildep, Tha
Albee, E.
Joborne., «fs
Hikme ., N,
KErmiegzkowskl, L.

Beckett, S.

Ionesco, E.

Adamoy, A.

¥rovek, S.

Gengt, Jo

B} DOPORUCENA

- e e e
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Yézni z Altony
Dabel a pénbih

vajiZko

Smrt obchedniho cestujiciho
Pohled z mostu

Vélchni moji aynové
Sarodéjky ze Salemu

Sestup Orfedlw
Tetovanéd riZe
Tramvaj do stanice touha

KaSe méstelko

Kde ge boJi Virginie Woolfové
Konmilk

Prvni den svdteldnd
Smrt guvernéra
Cekéni na Godota
NosoroZec

Zidle

Paolis Paoli

Tango

Ballkon

Néndesiek

TBA 2 JUSKE A SLOVENSKE DRAMATTKY

{ Sestaveno zhruba chronologicky )

R e TS

- - = - (Kopes

Ztapének, J. Ne

staroleské drama ( Vydal Josef Hrabsk) |
Praha 1950, :
Lidové drema pobé&lohorské ( Vydal Josef Hrabék ) |
Preha 1953 |
Rakovnicks vano&ni hrs '
Komedie o umdeni & s”avném wzkFfSend ...

Zech a Némee

Berounské koldle

Praziti slédes




A4
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Kope M

Kl .gpera, V, K,

Mficha, K. Hy =
Burism, E, F,
Machétek, Se Ko
Tyl, Je Ke

Turinsky, Fs
Chelupka, J.

Koldr, J. Je

Paléxik, J.
Ne S oJ

Hdlek, Vo
Sabina, Ke

Rfleger—Moraysky, G,
Jeldbek, F, V.

BogzdEch, E,

_15‘3‘—

Loutka¥ské hry Zeského obrozeni

0ld¥ich & BoZena
Pan Franc ze zémin

Hedrién z Rimsd
Divoivorny klobouk
Rohovin ﬁtverrohj.
Veselohra na mostd
KeZdy néco pro vlast

Kax.

Zenichové
Fidlovadka

Peni Marjénks, matke pluku

Palidove deara

Strakenicky dudék

Tvrdohlavd Zena
Lesni panns
fert na zemi
Kutnohordtf havidi
dan Hus

Drahomire & joji synové
Staré msato a Mald Strena.

Angelina.
Kocuirkovo

Mageldna
PraZaky #id
Mravenci

Incognito

Prodens l4ska _
Francesca di Himini

Zévi¥ z Falkendtejnae

Prodand nevéata
Inserat

Telegram

SluZebnik svého pans

Baron Goertz
Svéta pén v Zupenu
Zkoudka stdtnikova



e N s  a Tp +
E,r:aﬁgznlcxg, Y

Wrahliekd. J.

Svobods, F. Le

S'tE:ch, Ve

Kvapi J

Hviezdoslav, P, O,

Hilhert, Ja
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Zvikowsky rardlek

Pani mincmistrovd

| a8 furients

Ha ValdStelnské dachtd

Na l2tninm bytd
cedendctd plikdzdnt
Paleckéhe t¥de X,27
Jan Vyrava

Dpama Zyd chudyeh stén

Stard historie
Nexrlan

Reddm 2 danelens

SVET malyenr 1idif
Jing veduch

sonoery Zivota

fekenky

Posledni muz

TFetd zvonénd
Princezna Pampelidka
Oblaks

Herodes a Herodias

Vina
Falkenstein




Dyk. V.

Srémek, Fe

Selda, F. X.

I‘:’LBhEIl-: J s

m“‘xh@ I', Ou
Lom, St.

ZowPel, ¥,
Stodo;a, 1,

Wolk 2y Je

Blatryx’ a Lz

Lopsen, S.A.
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Revolugni trilogie
Zmoudfenf dona Quijota
Veliks mig EEE
Ondde] & drsok

Léto

Hagenbeck

Jéaie nad Fekouw

Zégtupové

Dite

Janeodik

Ulidka odvahy
Wty é mode
Chrous<

Husa na provdzku
Falthon

Loupeinilk

LB—i Us R

V&c lekropulos

BAl4 nemoc

Hatre

Lagky hrs osudné
Ze Zivota hmyzu
AQo Btwoditel

Matdi Poctiwy

Xrd} Véelay IV.
Husitd

Orlod avéts

Xarol I‘«r.

Valdityn

Caj u pana sendtora
Jofko Putik = jeho kariéra
Nemoznlce

Hrou

Ne jvy831 obsi
Ko~ipo=iro-d4kc!

Snrt na prodej

C. Xe polnf maridlek



Keopfd B«  Evoima
Barto¥. do = Krkevel
- Xaoiurs. Xo . Usitel a Zék
' Jezero Ukereve
‘Josefina
langer, ¥, _ Periferie |
. o Obrécen{ Ferdye Pistory
Youkovpe, Jo ~ - Veat pocket revue
Werdch. s Caeaar = '
: ~ losel & stin
- Balada = hadrd
Nebe na gexd
_ _ o T&3kd Barbora
Nezvsl, Y. | . Milensi s kioska
g ’ . Manon Lesasut
 Dnes Jeﬁté zepadd slunce nad Ltlantidou ’
Zrom, Pe | - Taneo ned plafom -
Herner. Vo = = Lidé na kfe
‘Faltis, De Co Veronika
Ben¥, ¥, = Cisabiv min
rdss J. - IHrétky e Sertem _
' ~ :Dalekabéty, hiilnd ves
Benedové, By = . .vémmaova_ |
Blb.ln_ﬁﬂzm.._!gb. Kl'.vﬂai“ _ :
&_mt 1. ' Hédaju se ¢ roguané
Kélia. V. - Parta brusile Karhana
Cach. Y. - . Duchcoveky viadukt
Siehdlka Mo - Mordova rokle
Selakd ldake
M&,_Q,_ . _?ré_t:(m_ se do Prahy
- omapil. Me . Inteligenti _'
Earvek, P : - Pacient stotfinsot
k ' Pilno¥nt nmis

| Antigona ._1_\'1_'3.:&. druzi
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Hrubin, F, ' ‘Srpnovd nedéle.
E : Kristélovd noc -
Old#ich & BoZena

Ralpsr, T | ~ NeboSt{k Nasredin |
Distl; J, ~ Nepokojné hody sv.Kateliny
Suchy¥, J, . Semafor (Hry)

Topol, Je. - .~ Jejich den .
: o Konee masopustu » -
‘Bukov¥an, I, : | -Ne% kohout zakokrhd
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